Sympozium (A)symetrické historie
— zamlcené ramce a vytésnéné problémy

V aule Akademie vytvarnych uméni
v Praze probéhlo ve dnech 10. a 11. dub-
na teoretické sympozium zabyvajici se
kritickou reflexi ¢eskych a slovenskych
uménovédnych antologii. Sympozium ini-
ciovalo Védecko-vyzkumné pracovisté
AVU ve spoluprdci s Institutem uméni
a védy a Katedrou déjin a teorie uméni
VSVU v Bratislavé.

Oba subjekty staly u zrodu tfi antolo-
gickych publikaci o vytvarném uméni,
které u nas a na Slovensku vysly. Prvni,
prakopnickou antologii realizoval v roce
2001 tym Jifi Sevéik, Pavlina Morganova
a Dagmar Duskova: Ceské uméni
1938 — 1989 s podnazvem Programy, kri-
tické texty, dokumenty v nakladatelstvi
Academia (viz At. ¢. 8/02). Jejich zkuSe-
nosti vyuzila v roce 2006 antologie Jany
Gerzové: Slovenské vytvarné umenie
1949 — 1989 z pohladu dobovej literatury
publikovana v edi¢ni sekci Afad Press Vy-
soké Skoly vytvarnych umeéni v Bratislavé
(viz At. €. 22/07). Loni vydalo Zentrum flr
Kunst und Medien-technologie Karlsruhe
v nakladatelstvi Hatje Cantz Verlag né-
meckou verzi vySe zminéné Ceské anto-
logie pod nazvem Utopien und Konflikte.
Dokumente und Manifeste zur tsche-
chischen Kunst 1938 — 1989 editorského
tymu Jifi Sevéik a Peter Weibel, na kon-
cepci némeckého vydani spolupracovaly
Dagmar SvatoSova, Pavlina Morganova
a Eva Kratka (viz At. €. 4/08).

Hned na zac¢atku chci upozornit, ze
tato moje zprava je dost subjektivni
a hodné ovlivnéna mym osobnim zauje-
tim, pfipadné pfitomnosti na té ¢i oné
prednasce. Pfedstavit objektivni obraz se
zda byt zavadéjici i pro tvorbu antologii
samotnych, proto na néj s radosti rezig-
nuji. Kompletnéjsi pfedstavu o jednotli-
vych pfispévcich pfinese sbornik sympo-
zia, ktery vyjde v lété tohoto roku. Jeho
nést on-line stranky (www.dl.avu.cz), kte-
ré ale paradoxné a doCasné neprojdou
virovym zabezpe€enim NOD. A tak se
kontextualn& musi ¢tenar tohoto prispév-
ku spokojit s fragmentem, zalozenym na
mych osobnich vypiscich, coz je stara
metoda — archivni, rychla, spolehliva
a hlavné omezena.

Ukazalo se, Ze problematika anto-
logickych koncepci je vyznamnym té-
matem souc¢asné uménovédy a zajima,
soudé dle navstévnosti sympozia, i sou-
CGasné umeélce. Na prvni pohled by se
mohlo zdat, Ze téma bylo vymezeno dos-
ti Uzce, otazky s nim souvisejici se vSak
rozprostfely do rdznych oblasti zajmu.
Tim sympozium ziskalo na organi¢tgjSim
charakteru. Jeho organizacni stranku je
tfeba ocenit pravé za mezioborovou
strukturu nejen pfispévkl, ale i nasled-
nych, ¢asto velmi plastickych diskusi, kte-
ré jeho trvani prodluzovaly a zaroven mo-
delovaly do SirSich zajmovych sfér.
Dal$im jeho podstatnym rysem byla vy-
razna UcCast slovenské uménovédy, a to
do té miry, Ze zvlasté v zavérecné deba-
té se sféra zajmu zcela soustredila na po-
tencialni antologii &eskoslovenského
uméni a skoro jiz pfipominala interni pra-
covni schiizi. Potfebnost spole¢né anto-
logie nikdo nezpochybnil, a to ani pfes
existenci vySe zminénych separatnich
antologii. Jen Jana Sevéikova (osobné si
myslim, ze ne bez vyznamu) podotkla, ze
mozna cennéjSi by byla antologie textl
a dokumentl o soucasném Ceském
a slovenském umeéni, tedy od roku 1989.
Poté, co do debaty vstoupila Milena Sla-
vicka s cyklicky se vracejici poznamkou
0 podobé redakéni rady a o tom, ze anto-
logie je mocensky nastroj a je tfeba zaru-
Cit objektivitu a komplexnost pfispévkda,
byla zavére€na diskuse o ¢asovém a ob-
sahovém vymezeni a metodé spole¢né
antologie ukonéena a konkrétni pozadav-
ky na ni byly odsunuty na pfisti jednani.

Sympozium bylo zajimavym myslen-
kovym stimulem nejen pro ty, ktefi se Uz-
ce zabyvaji antologickou literaturou. Jeji
téma presunul do obecnéjsi roviny uz
prvni prednasejici, Jifi Sevéik (VVP AVU,
Praha), v pfispévku Pfed a po. Model ar-
chivu a antologie jako metafora soucas-
ného uméni. Dotkl se v ném dokumenta-
ristickych tendenci v sou¢asném uméni
a vytvafeni archivl, paraarchivii a evi-
denci pfimo umélci samotnymi. Tento no-
vy zajem ma svUj pfedstupen v 60. le-
tech, kdy uméni pronika do verejného
prostoru a posunuje se od fetiSe smérem
k akci a konceptu, tedy angazovanému
projevu. Soucasny projev se oproti tomu
vyznaduje jistym paradoxem a paralogi-
kou dokumentace a archivace, které mo-
hou ustit az v byrokracii poznani. Nicmé-
né jde o obecnou snahu definovat vztah
Cloveéka k realité skrze jeji fragment, do-
sahnout komplexnosti pres fragmentar-
nost. Sevéik dale upozornil, ze komplex-
nost a protikladnost byly metaforou
postmoderny. V zavéru svého prispévku

pak predstavil nékteré konkrétni pFiklady
prace umeéleckého uchopeni archivace:
alegorii archivu v dile Dietera Rotha je
ruina (a naopak), v archivu socialistické-
ho realismu Chorvata lvana Kozari¢e za-
se nalezneme velmi Sirokospektré za-
stoupeni dokumentd, od konceptualnich
az po folklorni, skrze kresbu predstavuje
tragickou banalitu historického obrazu
a dokumentu Peruanec Fernando Bryce
nebo u nés dlouhodobé pracuje s doku-
menty archeologickou metodou Zbynék
Baladran, ktery mimo jiné upozorfiuje
pravé na zami¢ena mista v nasi historii.

Problematiky antologii, jejich genea-
logie od feckych ,kytici vybranych kvétl
ducha“ a jejich vlivu na intelektualni fléru
klimatu se pfidrzel v pfispévku Antologie
v dgjinach ideji Milo Havelka (Ustav po-
litologie FF UK, Praha). Tento vliv de-
monstroval na prikopnickém dile moder-
niho pfekladu — na antologii Francouzské
poezie nové doby z roku 1920 od Karla
Capka nebo na dodnes aktualni a nedo-
diskutované Ceské otazce T. G. Masary-
ka. To s sebou pfinasi i dulezity problém,
zdali se vybér textl déje na zakladé re-
prezentativnosti nebo zda texty nabyvaji
svou reprezentativnost na zakladé ,plso-
beni déjin“ a do jaké miry jsou antologie
nositeli konzervativniho potencidlu. V této
souvislosti Havelka hovofi o déjinach pU-
sobeni a retroaktivni teorii a o teorii, kte-
ra predpoklada, ze dnesni ¢&teni textu je
Jlepsi, bohat§i“ nez autorské, nebot je po-
ucené, obohacené o interpretaci(e), ve

Nevim, byl-li to moderatorsky zameér,
ale Antologické ¢teni bylo tématem i dal-
8iho prispévku Tomase Dvoraka (Filozo-
ficky ustav AV CR/VVP AVU, Praha), za-
byvajiciho se architektonikou textu, ktery
byl historicky pojiman jako definitivni
a jasné vymezeny vu&i textim ostatnim
v hierarchickém systému. Predstava fix-
niho a ustdleného textu pretrvala do
2. poloviny 20. stoleti, kdy se (mj.) pod
vlivem novych technologii psani, &teni
a distribuce textd zménila. Symptomem
této promény se stal nastup antologie na
misto traktatu coby textového modelu
a idealu. Tomas Dvorak hovofil o0 mecha-
nice antologie, o skute¢nosti, Zze nepra-
cuje se surovym materidlem, ale uziva
metod samplingu nebo djingu. U stfedo-
vékych kompenzaci bylo nejdulezitgjSim
momentem oddéleni hodnotného od nad-
bytku, coz miize dnes paradoxné pfispét
pravé k nému. V8iml si i formalnich pro-
mén textu, od nedélenych kompaktnich
textd meditatii z 11. stoleti pfes prvni
slovni rejstfiky a poznamkové aparaty na
okrajich textu, dalSi zpusoby interaktiv-
nich pfistupll zaznamenavani a nasled-
ného &teni texth az k vynalezu knihtisku.
Ten mél pfinést zdokonaleni prezentace
textu, moznost jeho dekompozice a re-
kompozice. Antologické ¢teni je poten-
cialné obsazené jiz v antologickém psani.
PFisvojovani textt a prace s poznamko-
vym aparatem pak umoznily Zivou disku-
si po pfednasce, v niz Milo§ Havelka, Jifi
Sevéik a Tomas Dvorak odhalili svou tvar-
¢i metodu, u poslednich dvou vyrazné
zalozenou na anarchistickém zachazeni
S vypisky.

Zora Rusinova (Katedra dejin a teérie
umenia FFTU, Trnava) vySla ve svém
pfispévku z praktického studia jednotli-
vych existujicich svétovych a nasich an-
tologii vizualnich a kulturnich studii, moti-
vovana pfipravou univerzitnich skript.
Rusinova uvedla, ze na Slovensku stale
jesté neni samozfejmé chapani vizualni
kultury namisto tradiéni vytvarné kultury.
Hledat zarodky vizualni kultury u klasic-
kych autord nema smysl, je tfeba najit
rozhrani vytvarné a vizualni kultury. V tom
slovenské prostfedi nenavazuje a nava-
zat nemuze na strukturu svétovych anto-
logii. Ta se lisi i v otazkach rasovych,
feministickych, queer nebo postkolonial-
nich. Oproti tomu obohacuje angloame-
ricky terén o problém komunismu. S tim
souvisi i slozitost pfeklady svétovych an-
tologii do naseho jazyka a prostfedi a ta-
ké specificka rétorika zahrani¢nich anto-
logii. V diskusi pak padly navrhy na jesté
vyraznéjs$i rozsifeni vizualni kultury na
audiovizualni a virtualni, coz vice odpovi-
dé potfebam doby a reflexi kybeprostoru,
internetu, hypertextu, radioartu ad.

Monika MitaSova (Slovenska narodna
galéria, Bratislava / VVP AVU, Praha)
a Marian Zervan (Katedra tedrie a dejin
umenia VSVU, Bratislava) zkoumali na
pfikladech antologii architektonickych
teorii 20. stoleti vzajemny pomér syntetis-
mu a antologismu, monolitismu a frag-
mentalismu. V historii byl pomér syntetic-
ké a antologické literatury v této oblasti
vyrovnany. Dnes zcela pfevazuji antolo-
gie nad autorskymi knihami. Syntetické
déjiny skongily. MitaSova se také zabyva-
la zplsoby antologického fazeni textu:
chronologicky, podle oborl ¢i hybridné.

At. ¢. 9108

Ceské uméni 1938 - 1989

Obalka publikace Jifi Sevéik - Pavli-
na Morganova - Dagmar Duskova,
Ceské uméni 1938 - 1989. Programy,
kritické texty, dokumenty. Graficka
uprava Jifi Kovanda. Academia, Praha
2001. 520 s., obr.

Antologie je nutné spjata s muzedlnosti
a proménou dokumentd na monumenty
(M. Foucault). V nékterych momentech
ucastnici logicky dospéli k podobnym
zavérim.

Pojem apropriace jako teorie vytvar-
ného uméni plsobivé rozvinul Miroslav
Marcelli (Katedra filozofie a dejin filozofie
FF UK, Bratislava / Katedra elektronické
kultury a sémiotiky FHS UK, Praha). Na
zaCatku se omluvil, Ze pouziva vyrazné
etablovany pojem ve vytvarném uméni,
jeho vyznam rozsifil nejen na vytvarny
postup a vysledek, ale i na oblast teore-
tické reflexe, a to na pfikladé vyse jiz ci-
tované antologie Slovenského vytvarné-
ho uméni. Popsal apropriaci jako jeden
ze ti teoretickych strategickych postupt
pfi konfrontaci s neasimilovanym prv-
kem. Jednim z nich je kasace, €ili pfimo
popfeni existence. Napfiklad kritika
v 50. letech fungovala na principu kasac-
niho verdiktu, ke kasaci pouzivala tzv.
stalinovskou tezi o rozporu obsahu a for-
my. K aktu designace napfiklad také slou-
zilo Casté uzivani uvozovek jako zpo-
chybnujiciho a ironizujiciho procesu, jako
vyhla$eni nulity nad danym jevem. DalSi
metodou socialistickorealistické kritiky
(ale i kritiky obecné) je restrikce (ta se
svou délici povahou vaze tésné k proble-
matice antologii). Omezenim a ohranice-
nim se problém neeliminuje, jen odsouva
do chranéného sektoru, kde muze byt
kontrolovan. Marcelli zde voli pfiklad ab-
straktniho uméni v dobé normalizace.
Zaroven ale uzitim principu parcelizace
a lokalizace, ktery pojmenoval jiz M. Fou-
cault, se vytvareji podminky pro vznik
mist nekontrolovanych, ,prostord mimo*“
(napfiklad alternativa pfirody v uméni
P. Meluzina, L. Terena nebo R. Matusti-
ka). K principu apropriace se Marcelli do-
stava pres text R. Fily popisujici postupy
montaze, frotaze, asamblaze ad. v umé-
leckém pfisvojeni si reality. Svobodné pfi-
vlastfiovani, nové ndaboZenstvi plurality
a otevfena reciprocita jsou projevy post-
moderny. Bylo tfeba vyloucit dominantni
kategorii vlivu, pfedstavu kontinuity. Uva-
di, Ze bylo nutno nahradit to, co R. Bar-
thes nazyva mytem, apropriaci. Prvky
apropriace jsou stejné s prvky mytizace.
Apropriace pak podléhaji svym kontex-
tim a tim pfedmét pfiviastnéni zaroven
problematizuji a znejistuji. V nasledné
diskusi Jana Gerzova (Sekcia vedy a vy-
skumu, Institit umenia a vedy VSVU,
Bratislava), autorka analyzované antolo-
gie, upozornila, Ze je nutno brat v potaz,
ze uvedené antologie a zejména ta jeji
jsou kontaminovany dobou a ze jsou
vzhledem k zapadnim antologiim pliny
mistnich specifik. Jeji pFispévek Specifika
antologického pisania jsem byla nucena
s velkou litosti minout, a proto na tomto
misté odkazuji ¢tenare na vySe uvedené
webové stranky. Porovnavala v ném me-
tody historického vyzkumu s dirazem na
ulohu pisemnych a oralnich prameni
a jejich potencial verifikace dé&jin uméni.
Vy$la ze dvou metodologickych pfi-
stupl — objektivistického na principu
(re)konstrukce, ktery s sebou pfinasi ne-
bezpedi tzv. ,vypreparované minulosti“
(G. Didi-Huberman), a pfistupu tzv. roz-
pominani se (W. Benjamin). Cilem bylo
zjistit, zda existuji ve slovenském uméni
20. stoleti nedostate¢né reflektovana, byt
dobové aktudlni témata.

Podobny problém nastinil ve svém
pfispévku Zlatd Sedesata i Tomas Pos-
piszyl, ktery se na tomto vyseku doku-
mentarni reflexe zamyslel nad objektiv-
nim obrazem doby. Jestli tedy prezentaci
urCitych reprezentativnich ¢i elitnich do-
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Slovenské vytvarné umenie
1949 - 1989

=iz po_H'adu dobovej literatiry.

Obalka publikace Jana Gerzova, Slo-
venské vytvarné umenie 1949 - 1989
z pohladu dobovej literatury. Grafic-
ka uprava Martin Janosko. Vysoka
Skola vytvarnych umeni, Bratislava
2006. 502 s., obr.

bovych textl nedochazi ke zkresleni cel-
kového obrazu a zdali ,béZzny dobovy“
text nepodava o skutecnosti lepsi pred-
stavu (v této souvislosti uvadi Pospiszyl
napfiklad ¢lanky M. Topinky v SeSitech
pro mladou literaturu). Jifi Sevéik namitl,
ze trivializujici texty existuji vSude a fadit
je do antologie by znamenalo jeji humori-
zaci (s poznamkou, ze napfiklad kubis-
mus pfigel do Cech v dopise). Z Pospi-
szylova pfispévku vyplynul i na jinych
mistech pfipominany nesynchronismus
vyvoje umeéni na Vychodé a na Zapadeé,
Ze pozice vytvarné avantgardy a koncep-
tualniho uméni byla odlisna u nas a na
Zapadé a napfiklad v Madarsku vibec
neprobéhla kritika modernismu z pozice
konceptualismu a tento kriticky rozpor,
dle Gerzové, chybi téZ na Slovensku.
Otevrela se tim otazka do jaké miry byl
v naSem prostoru konceptualismus pre-
devsim reakci na socialismus.

Kanonizaci text(, které autofi antolo-
gii vybiraji jako texty reprezentativni, se
zabyval také Petr A. Bilek (Ustav ¢eské li-
teratury a literarni védy FF UK, Praha)
v prispévku Antologizace diskursivniho
pole: Od kontextu k textim a zase zpét.
Za pocatek vzniku antologie oznacil de-
kontextualizaci Cili vytrzeni textu z poly-
fonniho kontextu. Nasledné pak antologie
musi vytvofit novy kontext Cili rekon-
textualizovat dekontextualizované, a to
i v nékolikerém ramovani. Otazkou zUsta-
va, jestli antologie rekonstruuje nebo
konstruuje kontext a zdali texty prochaze-
ji tzv. smrti autora, anebo vnimani toho,
kdo autor je (byl), pretrva. Antologie se
snazi homogenizovat to, co chce byt he-
terogenni. Bilek pojmenovava rozdil mezi
¢eskou a slovenskou antologii, které jsou
vyrazné chronologické (pficemz ta slo-
venska podava celostnéjsi obraz a odkry-
va SirSi spektrum), a némeckou, ktera je
vice tematicka a otevfena komparativni-
mu Cteni. Petr Wittlich v diskusi zvefejnil
svlj dojem, Ze je mozné, ze se Zanr an-
tologii pretézuje a Ze je po nich pozado-
vana encyklopedi¢nost. Antologie musi
byt falzifikovatelna, Miroslav Petficek do-
plfiuje rektifikovatelna, méla by existovat
v interakci.

Ti, kdo se téSili na uvahy Miroslava
Petiicka (Ustav filozofie a religionistiky
FF UK, Praha) v pfispévku Ramec uvnitr,
neodesli zklamani. Petfi¢ek vymezil tfi in-
stance umeéleckého zkoumani — historii,
kritiku a teorii, které existuji ve vztahu.
Upozornil na konflikt popisu a pfibéhu
v historii uméni, na to, Ze historie se ne-
zabyva minulym, ale tim, co nas zajima
nyni, na ahistori€nost kritiky, ktera vlast-
né pfindlezi sou€asnosti, nebot je v tés-
ném styku jak s tim, co prezije, tak s tim,
co zmizi. Je vidouci a zaroven slepa.
K sedimentaci dochazi v ¢ase a odtud
plyne paradoxni situace teorie — méla by
se zabyvat vznikanim, ale dochazi v ni ke
znehybnéni (antologie legitimizuji stav
definice uméni dané doby). Teorie se té-
mé&r vyluéné vénuje vzniklému, vznikajici-
mu, ale ne vznikani, proto nastroje jsou
nepfiméfené tomu, co chce zachytit.
Predpony neo ¢i post nezachycuji néco
nového po nécem, ale jsou potvrzenim
mnohosti rizného, koexistence vseho
naraz. Proto teorie nabizi nastroj teoretic-
kého kaleidoskopu, ktery ale také neni
Uplnym feSenim, nebot je iluzivni. Sledo-
vat soustavny obraz neni schopna ani re-
flexe, ktera se tim dostava také do para-
doxniho postaveni, nebot je ji zapotrebi
odstupu. Vznikani je neustalym proméno-
vanim a nemame zpusob jeho homogen-
niho zachyceni. Linearni predstava fazi
neni na misté, proces se ramuje zevnitf

Obalka publikace Jifi Sevéik - Peter
Weibel (ed.), Utopien und Konflikte.
Dokumente und Manifeste zur tsche-
chischen Kunst 1938 - 1989. Spoluprace
na koncepci Jifi Sevéik, Dagmar Svato-
Sova, Pavlina Morganova, Eva Kratka.
Zentrum fiir Kunst und Medientechno-
logie, Karlsruhe 2007. 325 s., obr.

a odstupy se déji formou rozestupovani
fazi a pfiénych vztahl, kdy se setkava
nesoucasné. Antologie by se méla stat
modelem téchto vnitfnich rezonanci
a méla by byt soucasti vznikani. Pro mé
jedna z nejzajimavéjSich diskusi se roz-
proudila pravé po Petfickoveé iniciaci: ,Ja
vzdycky pusobim jako atomovy vybuch.”
Narazila na skute¢nost, Ze teorie je stej-
né objektem kritického zkoumani jako
umeélecké dilo. Teorie si vyhradila pojem
my$leni. Prfedstava, Ze teorie mysli
a umélci tvofi, mGze byt také obracena
na umélci mysli a teorie tvofi. Dalsi ziva
debata zabrala termin postkolonialismu.
Petficek je presvédcen, ze nahlizet na
problém komunismu jako na kolonializaci
je pro naSe prostredi neadekvatni a sna-
Zit se adaptovat zapadni postkolonialis-
mus muze vést naopak k zastfeni pohle-
du na naSi historickou zkuSenost
s okupaci a spole¢nym statem.

Karel Cisaf (Filozoficky ustav AV CR,
Praha) uvedl svou fe¢ bonmotem, Ze oba
znalci na Foucaulta odesli, coz je vhodny
okamzik k pfedneseni vlastniho pfispév-
ku: Antologie, archiv a historické a priori.
Na zakladé Foucaultovy Archeologie vé-
déni vyklada antologii jako ztélesnéni ar-
chivu, ktery nevytvafi pouhy soubor do-
kumentd dokladajici kulturni identitu,
nybrz odhaluje systém, na jehoz zakladé
tyto dokumenty funguji. Cisaf porovnava
archiv a antologii na pfikladu Foucaulto-
vy nerealizované antologie, eseje Zivot li-
di zlopovéstnych. Upozorfiuje, Ze jeho
zamérem nebylo historické zachyceni,
ale uchovani intenzity vypovédi (pro ar-
chiv Foucault pouziva svételné metafo-
riky zafeni). Nezajimala ho umélecka
a memoarova literatura, ale jen skute¢né,
nestastné postavy a jejich osudy a jejich
co nejkratsi, ekonomické vypovédi. Dlle-
zita je tedy interakce, stfet mezi textem
a skute¢nosti dnes. Antologie jako stabil-
ni Utvar je nerealizovatelny projekt. Od ar-
chivu a archeologického pojeti, které se
vyhyba terminu védéni (P. Wittlich), se
nasledna diskuse stoCila opét k proble-
matice vyuziti dobrych (reprezentativ-
nich) a Spatnych (ideologickych) textu.

Toto bylo hlavnim tématem pfispévku
Je mozné pfipravit dobrou antologii ze
Spatnych text(? pfedneseného Pavlinou
Morganovou (VVP AVU, Praha) na zavér
pfedchoziho sympozialniho dne. Dotkla
se kontroverzniho problému, a to zplso-
bem, ktery by bylo mozno nazvat sypani
si popela na hlavu. Jako jedna z autorek
upozornila na determinace vzniku jejich
antologie Ceské uméni 1938 — 1989,
avSak neméla v ruce dostate¢né prikaz-
ny material. Nicméné se tato problemati-
ka ukazala jako aktudlni a v pribéhu
sympozia se neustdle vracela v jinych
pfispévcich i diskusich.

Bohuzel zde zpravu ze sympozia
opustim a zajimavy pfispévek Evy Kratké
(VVP AVU, Praha) o jeji aktualni antolo-
gii Ceska vizualni poezie / Teoretické
texty (2008), kterd kombinuje editorsky
pfistup s Uvodni prehledovou studii do-
maéciho vyvoje metodologie, typologie
a analyzy vizualni poezie, necham na
zvidavosti ¢tenare. Podobné mezioboro-
vy pohled nabidl téz pfispévek Josefa
Vojvodika, ktery se organicky zapoijil do
zavérecné diskuse o potencialni ¢esko-
slovenské antologii, 0 niz jsem hovofila
v Uvodu; ten necht je i zavérem tohoto
mého shrnuti.

Edith Jefabkova



