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S datem 2019 vysly dvé knihy, jez napsala skupina sedmi
historiki a jedné histori¢ky stfedni a mladsi generace. Pfi-
naseji zasadni nové pohledy na politické, socidlni i v Sir-
$im smyslu kulturni prostedi byvalého Ceskoslovenska
zejména v dobé tzv. normalizace (¢i konsolidace) a pie-
stavby, tedy sedmdesatych a osmdesatych let minulého
stoleti. Ob¢ knihy predstavuji skutecné tymové projekty,
nejsou pouhym souborem stati dodatecné zastfeSenych
spole¢nym heslem. Autofi sice nezbytnym zptisobem pfi-
zpusobovali vyzkum specifickym tématiim a odpovidaji-
cim pramenim, ale usilovali o spole¢né pojeti. To v obou
knihach formuluji metodologické ivody, dukladné pouce-
né mezinarodni scénou. Prostfedim vyzkumu byl Ustav
soudobych déjin AVCR s piesahem do Ustavu hospodai-
skych a socidlnich dé&jin Filosofické fakulty Karlovy uni-
verzity, odkud vysly v poslednich letech i dalsi knihy, které
reviduji Cernobilé predstavy o dob¢ statniho socialismu
— jmenujme za viechny Ceskoslovenské spartakiddy Petra
Roubala ¢i Most do budoucnosti. Laborator socialistické
modernity na severu Cech Matéje Spurného (obé z roku
2016). Mym cilem v nésledujicim textu nebude standardni
oborova recenze, nybrz se pokusim ukazat, jak a ¢im mo-
hou byt ob¢ knihy pifinosné pro tuzemské studium dé&jin
uméni a architektury. Nejprve proto ¢tenafstvo s obéma
knihami ve stru¢ném prehledu seznamim, a pak se obratim
k tomu, jaké jsou moZnosti recepce v prostiedi déjin umé-
ni a architektury.

Kli¢em k originalit€ obou titull je perspektiva, s niz ob¢
knihy pracuji, totiz historicky prizkum ¢innosti experta.

Expertni ¢innost chdapou jako zvlastni spo-
le¢enské pole, které se nachdzi na pomezi
akademického prostiedi, politiky a médii.
Experta definuje predevsim jeho jednani
coby aktéra, ktery pomoci ur¢itého védéni
vychazejiciho z védeckych vyzkumu, zasa-
huje do vefejné sféry. [...] Expertni ¢innost
neni demokratickd, ¢i nedemokraticka, neni
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automaticky ani zdrojem utlaku, ani prame-
nem svobody, vzdy zdlezi na konkrétni politi-
ce expertizy, jez prenasi védecké poznatky do
kazdodenniho vladnuti.(")

Tato perspektiva totiz obéma tymim umoznila zkoumat
statni socialismus tak, Ze se mohly vyhnout aktualn¢ poli-
ticky instrumentalizované polarizaci historického studia
jako bud’ déjin utlaku a totalitni nadvlady komunistii, anebo
jako dé€jin kazdodennosti, kterym muize hrozit uviznuti

v individualizovaném detailu. Zda se, Ze by vskutku mohlo
jit o Stastnou volbu, ktera poskytuje védecky fundovanou
pozici badani, jehoz vysledky nenardzeji v medialnim pro-
storu na konflikt obou krajnich pozic. Piesto — i spise pra-
ve€ proto — mohou ob¢ knihy pfinaset vysledky, které jsou az
prekvapive radikalni ve vztahu k aktudlni potfebé vymanit
samotny zvrat ,sametové revoluce® spolu s nasledujicimi
politicko-ekonomickymi pfeménami devadesatych let

z nostalgické mytizace. Teprve to umozni se vsi dislednosti
porozum¢t tomu, jaké zaklady byly tehdy poloZeny nasemu
m¢la stat inspiraci pro fadu historickych oborti véetné téch
uménovédnych, pokud usiluji o to, aby dosah jejich vysled-
ki prekroc¢il meze tzkych odbornych okruhi.

0Od védecko-technické
revoluce k technokracii

Diky ironicky aktualizovanému titulu se o néco vétsi verej-
né pozornosti dostalo mensi (a ¢tivejsi i ,,¢itelnéjsi“) z obou
knih. Ridit socialismus jako firmu. Technokratické viddnuti

v Ceskoslovensku 1956—1989 napsali Vitézslav Sommer, Ma-
t¢j Spurny a Jaroslav Mriika. Jiz z dat v podtitulu vyplyva, ze
jejich pozornost zabira vétsi Casovy rozsah. Kniha ukazuje,
jak technokratické vladnuti, odvolavajici se na zavaznost

1 SOMMER, Ridit socialismus jako firmu, s.14 a 16.
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védecké expertizy, fesilo v poloviné padesatych let krizi stali-
nismu. Pozorné sleduje kontinuitu mezi pocatky zdjmu o ,,vé-
decko-technickou revoluci® v reformnim procesu sedesatych
let a prevladnutim depolitizované technokracie v letech
konsolidace; osobn¢ ji ztélesniovala Zivotni draha mezina-
rodn¢ vyznamného teoretika Radovana Richty. Zavér knihy
nese podtitul ,,Rozpad technokratického socialismu a dlouhy
zivot technokracie® a shrnuje druhy moment historické kon-
tinuity pies ¢i skrze politicky zlom roku 1989. Ukazuje se
zde, Ze asociace titulu knihy s heslem Andreje Babise neni jen
pritazlivou hiickou, ale Ze vystihuje dileZitost pretrvavajici
dominance technokratického mysleni a vladnuti v postsoci-
alistickém Cesku. Autofi ukazuji, ze divéra v technokracii
patii neodd¢liteln€ k éfe organizované modernity dvacatého
stoleti, tvofi jeji ,,pokrokové® jadro a byla pritomna v ¢esko-
slovenské politicko-ekonomické realit¢ jiz v prvni poloviné
stoleti. Ani planovani ekonomiky neni pouhym vyplodem
centraln¢ fizeného hospodarstvi statniho socialismu.
Nejveétsi prostor kniha vénuje zkoumani védeckého fize-
ni, planovani a s nim spojené prognostiky po politické zméné
roku 1969. Cilem védeckého fizeni byla harmonicka spolec-
nost, a pravé proto postupn¢ zasahovalo stale hloub¢ji do
soukromych zivoti: m¢lo se zajistit hladké a uspokojivé za-
sobovani potravinami i spotfebnim zbozim, moderni kultura
bydleni pro vSechny, stejn€ jako vyrovnani Zivotnich moZnos-
ti ve méste€ a na venkove. Tvari v tvar prohlubujicim se dys-
funkcim pldnované ekonomiky divéra stranického a vladniho
fidiciho centra ve spasné moznosti védeckého fizeni spo-
le¢nosti jako celku paradoxné neklesala, nybrz rostla. Pied
koncem osmdesatych let v§ak uz bylo jasné, Ze racionalistické
a technokratické pojeti spole¢nosti narazilo na limity ,exis-
tencidlni® pfijatelnosti pro velkou ¢ést obyvatelstva. Stalo se
tim, vii¢i Cemu se zacaly vymezovat riiznorodé opozicni ak-
tivity, kter¢ se pak slily ve zvratu ,,sametové revoluce® Jejich
dulezitym polem byla kultura, véetn¢ bydleni a urbanismu.
Druha z obou knih, unikla, zda se, pozornosti §irsi ve-
fejnosti. Jeji podtitul pfitom naznacuje, zZe se vyse zminéné
klicové otazce kontinuity pres zvrat pocatku devadesatych

BAO[lI®g BUO[IN

155

let vénuje cilen¢, podrobngéji, a v disledku ji osvétluje
ostreji: Architekti dlouhé zmény. Expertni koveny postsoci-
alismu v Ceskoslovensku. Vedouci vyzkumného tymu Mi-
chal Kopecek krom¢ metodologického uvodu s piehledem
zahraniCni literatury napsal také kapitoly vénované pravni
védé, sociologii a (spolu s Vaclavem Rame$em) socialistické
teorii fizeni, jez se pocatkem devadesatych let transformo-
vala v ,neoliberalni manazerismus®. Tomas Vilimek cha-
rakterizuje funkce a postaveni podnikového managementu.
Tti kapitoly v posledni tfetin€ knihy se vénuji expertnim
oblastem na okraji mainstreamu a maji svymi tématy nej-
blize k uméleckohistorickému zajmu: Adéla Gjuricova
zkouma psychoterapii a jeji formalni i neformalni komu-
nitu, Matéj Spurny se zabyva ekologii véetné zdola organi-
zovanych hnuti, a Petr Roubal pise o urbanismu a sporech
o ,modernizaci“ n€kterych prazskych ¢tvrti. S n€kterymi
vykyvy se Kopecktv tym vice nezli Sommeriv vénuje
i,lidskému rozméru® expertnich komunit ¢i milieu.
Vysledky vyzkumu jsou v obou knihach analogické.
Etablovani expertt socidlnich a technickych oborti — pre-
devsim ekonomie, ale i sociologie, prava, teorie fizeni,
hygieny ¢i urbanismu — jako specifické, vlivné a de facto
i vladnouci komunity vytvorfilo v priibéhu sedmdesatych
a osmdesatych let pevnou zakladnu fungovani spole¢nosti.
Je snadno pochopitelné, Ze ji nenarusila politicka zména
konce roku 1989, mén¢ intuitivni muze byt, Ze pretrvala
i zménu majetkovych pomeért a fundamentalni transforma-
ci socialismu v kapitalismus. Divodem je ziejmé progra-
mova depolitizace této expertni sféry, jez byla pritazliva
v letech konsolidace a jez i dnes usnadnuje vyse zminéné
zaujeti vyzkumné pozice mimo medialni polarizaci.

Historie neni pozadi

Nechtéji-li historicky a historikové dé€jin uméni a architek-
tury pfi své praci tak zasadni poznatky nechdvat stranou,
mohou ¢asto narazit na problém urcitého zptisobu prace

s historiografickymi publikacemi, jenZ u nas patfi jiz fadu
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desetileti k metodické prupravé, ziskavané pfi studiu oboru
dé&jin uméni.? ,Historicka fakta“ se v tomto ramci povazuji
za ,objektivni oporu“ umeéleckohistorického vykladu a vy-
biraji se ,,hotova“ z publikaci ,,Cisté historie®. Neni pfitom
zvykem uvazovat o tom, ze by autofi a autorky on¢ch pub-
likaci mohli patfit k specifickym metodologickym Skolam

a smérim nebo reprezentovat diferencované pozice. Histo-
riografické védéni se v tomto konvenénim modu recepce po-
vazuje za ,historicka fakta“, ktera jako takova reprezentuji
»objektivni poznani“. Pro ziskavani informaci o politickém,
ekonomickém a socialnim svéte ceskoslovenského statniho
socialismu proto v tomto prostiedi optimalné vyhovovaly
predevsim svazky textt Karla Kaplana, psané autoritativnim
jazykem s moralizujicim podtonem a nezat€zujici ¢tenarstvo
nejednoznac¢nostmi ¢i slozit€jsi argumentaci. V této kon-
frontaci musi histori¢ky a historici uméni pfi recepci — nejen
—recenzovanych knih pfedevsim privyknout jazyku, stylu
mysleni a kategoriim nov¢jsich historiografickych sméru.
Prvni rovina, na niz by mohli a m¢li historikové a historicky
d¢jin uméni a architektury v dobé¢ statniho socialismu a ra-
ného postsocialismu, tedy druhé poloviny dvacatého stoleti,
s uzitkem Cerpat, je poznani plurality a riznorodosti histo-
riografickych metod, pozic a kategorii, jez dnes podminiuji
vznik historického védéni.(® Znamena to &ist tyto a podob-
né svazky jako (pseudo)narativni celky a nedélat si hned
starosti s tim, Ze prectena ,,fakta“ nebude mozné pfimo pro
konkrétni uméleckohistorickou praci pouzit.

Druha rovina recepce naopak takové specifické poznani
prinese. Tim nejpodstatnéjsim je skute¢nost, Ze nelze rele-
vantn¢ nahliZet na svét statniho socialismu jako na antagoni-
stickou sestavu ovladanych a ovladajicich, ale Ze je nutné brat
se v§i vaznosti vlastni ideovou napln oné doby, jeji idedly
i sebekritiku, vedle netspécht i uspéchy, spolu s utlakem

2 Srov. Milena BARTLOVA, ,,Lucie Storchovs a kol., Koncepty a d&jiny. Promény pojmi
v soudasné historické véd&“ [recenze], Uméni, ro¢. 63, 2015, s. 104-106.

3 Pro tivod do tématu Ize doporugit naptiklad: Lucie STORCHOVA a kol., Koncepty
a déjiny. Promény pojmii v soucasné historické védé, Praha: Univerzita Karlova 2014.
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irozméry emancipace, nejen omezeni, ale i $ance. Je dobré
veédet, ze zdanlive pevné chronologické milniky predstavuji
spiSe orienta¢ni data v plynulé siti kontinuit a diskonti-
nuit.® Ideologické proklamace se nikdy nerovnaly redlné
praxi. Lidé — v recenzovanych knihdch zejména experti — se
pohybovali ve své dob¢ a ve svém prostiedi s riznymi mo-
tivacemi a tak, aby dosahovali maxima svych opravnénych
cili, a vyhybali se pfekazkam. VSechny tyto roviny lze pii-
méfenym zpusobem a po uprave toho, co je v iivaze nutné
zmgenit, aplikovat i na svét uméni a architektury.

Neni pfitom nutné a nebylo by ani v zadném sméru vhod-
né vzdavat se specifi¢nosti poznavacich metod dé&jin uméni
a architektury. Pfistup, ktery nepovazuje historické védéni
za ,pozadi®, pfed nimz se odd¢€len¢ odehrava autonomni vy-
voj vytvarnych forem a vyznami, nybrz ktery po¢ita s tim,
Ze historie je vzdy uvnit7 uméleckohistorické analyzy, patfi
v ramci oboru k legitimnim a dobfe propracovanym meto-
d4am.®® V tomto konkrétnim sméru budou nejvice pfinosné
kapitoly, které Mat¢j Spurny a Petr Roubal vénovali promé-
nam mestského planovani, stavebnictvi a bydleni. Osobné se
domnivam, Ze vynikajicim podnétem k proveieni osobitosti
ume¢leckohistorického poznani a jeho posunuti na novou tro-
ven se muze stat diikladna konfrontace téchto textli s t€mi, jez
vysly v publikacich nedavného vyzkumného projektu Paneld-
¢i.(®) Neméli bychom zakryvat zfejmé rozpory obou pojeti, ale
nemusime se ani spokojit se vzéjemnym mijenim ¢i s predsta-
vou, Ze by se to uméleckohistorické vycerpavalo vytvorenim
stylox’ch Kklasifikaci na zaklad¢ kritéria krasy.

4 K tomu viz zejména Jakub RAKOSNIK — Mat&j SPURNY - Jiti STAIF, Milniky
modernich ceskych déjin. Krize konsenzu a legitimity v letech 1848-1989. Praha: Argo,
2018.

5 Viz dnes jiz klasické prace Michaela Baxandalla, v ¢estin€ vybor, jejz jsem pfipravila
k vydani a opatfila pfedmluvou: Michael BAXANDALL, Inteligence obrazu a jazyk
déjin wuméni, Praha: UMPRUM 2019.

6 Lucie SKRIVANKOVA - Rostislav SVACHA — Martina KOUKALOVA - Eva
NOVOTNA, Paneldci 2. Historie sidlist v ceskych zemich 1945-1989. Praha:
Uméleckoprumyslové museum 2018.



