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Rozsahem nevelkou knihu Mengeleho lebka: zrod forenzni
estetiky, vychazejici v edici symptomatologie Nakladatelstvi
Akademie muzickych uméni v Praze, mtizeme v souladu

se zamérem edi¢niho programu chéapat jako esej, potazmo
esejistickou diagnézu doby, zaloZenou ,,na ¢teni sympto-
m, stop a indicii“.(V) Je zdroven uvodem do problematiky
forenzni estetiky a podle slov autort také vysledkem dlou-
holetého vyzkumu a spoluprace mezi Human Rights Project
na Bard College a Centre for Research and Architecture na
Goldsmiths College University of London.

Z velké casti se také jedna o pripadovou studii — za
priklad, na némz autofi ilustruji to, co rozumi pod pojmem
forenzni estetika, voli objekt, ktery pro vyvoj forenzni védy
znamenal historicky zlom. Mengeleho lebka, jak odhaluje
nazev knihy, se stala kli¢ovym objektem velmi paradoxni
kauzy. Paradoxni proto, Ze vyzkum ostatkt né¢kdejsiho
nacistického zlocince, jehoz se nikdy nepodarilo dostat
pred mezinarodni tribunal, vedl k rozvoji discipliny, kte-
ra se od t¢é doby stala klicovou mimo jiné pro odhalovani
a usvédCovani vale¢nych zloc¢int. Ironii osudu v pfipadu
Mengele miZeme ostatné spatfovat i v tom, ze se nacisticky
»andé€l smrti“ sice vyhnul retributivni spravedlnosti tribu-
nalu, ale zaroven se bezdé¢n¢ stal nastrojem spravedlnosti
restorativni: odhalovani a trestani vale¢nych zlo¢int se
napfisté vlivem rostouciho vlivu forenzni védy mohlo stat
efektivnéjsim.

Mengeleho piipad tak ¢asto byva davan do juxtapozice
s pfibéhem Adolfa Eichmanna, jehoz ¢ekal velmi odlisny
osud: byl dopraven do Jeruzaléma a postaven pied soud,
zatimco Mengeleho se nikdy do soudni mistnosti dopravit
nepodarilo — jeho ostatky byly nalezeny az v roce 1985,
tedy Sest let po jeho smrti utonutim v Brazilii. Proces
s Eichmannem se sice z mnoha diivodu stal slavnéjsim
a medidlné proteZovanéj$im, nicméné selhani v dopadeni

1 Thomas KEENAN - Eyal WEIZMAN, Mengeleho lebka: zrod forenzni estetiky, Praha:
Nakladatelstvi Akademie muzickych umeéni v Praze 2022, s. 3.
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Mengeleho mélo neméné dalekosahlé dasledky. O tom,

jak malo muze stacit k zdsadnimu ovlivnéni dé&jin, sveédei
rozhovor s agentem Mosadu Rafi Eitanem, ktery je citovan
hned v uvodu knihy:

Ackoliv izraelskd rozvédka meéla v roce 1960
spolehlivé informace o tom, Ze Mengele

i Eichmann sidli v Buenos Aires, vlivem ome-
zenych personalnich kapacit se jim podaftilo
dopadnout pouze Eichmanna, zatimco po
Mengelem se mezitim slehla zem.(?)

Proces s Eichmannem a forenzni analyza Mengeleho ostat-
ku se tak staly eminentnimi pfiklady vysetfovani vale¢nych
zlo¢inl z velmi odliSnych divodi. Stejné tak se od sebe
lisily i co do epistemologie vySetifovani: zatimco klicovym
prvkem procesu s Eichmannem byla svédectvi prezivsich,

v Mengeleho piipad¢ se timto prvkem stala védecka analy-
za, jez méla overit identitu exhumovanych ostatkd. Proces
s Eichmannem sehral kli¢ovou roli v konstituovani prav-
niho narativu, ktery zacal chapat vypovédi prezivsich jako
stavebni kimen obzaloby:

Zatimco se Zalobce Robert Jackson obaval
toho, ze vzpominky pteziv§ich jsou zkreslené
a nepresné, a proto zalobu v Norimberku
postavil na tisicich dokumentech Tteti rise,
(...) Gideon Hausner, zalobce v Eichmannové
procesu, se obratil k pfeziv§im holokaustu
jako ke svédkum, protoZe dramaticka a emo-
ciondlni sila jejich svédectvi vyhovovala jeho
koncepci procesu jakozto formé historické

a politické pedagogiky.(®’

[\v]

Ibid., s.10-11.
3 Ibid.,s.12-13.
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Proces s Mengeleho ostatky ale nebyl zalozen ani na do-
kumentaci, ani na svédectvich. Misto toho oteviel nové
pole mozZnosti vysetfovani vale¢nych zlo¢int spocivajici
ve forenzni expertize, ktera nechava promlouvat samotnou
materialitu, materialni objekty, resp. stopy v nich otisténé.
Autofi tudiz forenzni praci chapou nejen jako analyzu, ale
predevsim jako Cteni a interpretaci téchto materidalnich ob-
jektl a stop, a kladou diiraz pravé na tento ,,hermeneuticky
aspekt: ,Forenzni véda se nezabyva konkrétnim izolovanym
piedmétem, ale fetézcem asociaci z néj emanujicich.. .
Kosti a lidské poziistatky nejsou pouhymi objekty, ale skry-
vaji se v nich (a na nich) odkazy, jejichZ vyznam je potieba
teprve interpretovat. Forenzni expertiza se stava svédec-
tvim jiné kategorie — promlouva za ty, kdo uz mluvit nemo-
hou. Pro autory je ale také dulezité poukazat na to, Ze uve-
deni forenzni védy do pravniho procesu neznamena néjaky
objektivni obrat, jehoZz pomoci bychom se mohli vyhnout
nespolehlivosti vzdy jiz subjektivniho svédectvi. Naopak,
ani ve forenzni praxi se bez subjektivity nelze zcela obejit:
»Zadny objekt nestane pied soudem bez pfitomnosti exper-
ta, ktery jej predklada.®

Jednoduse fec¢eno: forenzni expertizu nelze redukovat
na subjektu zbaveny kalkul. V ndvaznosti na prace Iana
Hackinga o pravdépodobnosti a Derridovy analyzy zaklada
prava ale autofi dochazeji k podobnym vysledktim i v oblas-
ti pravnich a politickych rozhodnuti. Ta nejsou, nemohou
a nemaji byt vysledkem mechanického procesu, ale naopak
excesem takového mechanického kalkulu. Nejen to: o roz-
hodnuti mtizZzeme mluvit prave a jen tehdy, kdyz je mecha-
nicky kalkul zemozny, protoze tehdy se rozhodnuti stava
nutnym.

Pokud tedy nelze v duchu mechanického kalkulu do-
jit k zavéru, je nutné na zaklad¢ pravdépodobnosti ucinit
rozhodnuti. Pravo musi sviij rozsudek zalozZit na principu

4 Ibid.,s. 85.
5 Ibid., s. 29.
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relativni nejistoty a nejasnosti, tedy pravdé-podobnosti

a pravd¢-blizkosti. Forenzni estetika se tim zaklada na
»soudnosti smysli“, tedy procesu organizace pole vni-
manych moznosti a pravdépodobnosti. V disledku toho

o pravnich rozsudcich plati, Ze se v tomto pojeti jedna

o excesy kalkulu, opirajici se o ztuzené pole pravdépodob-
nosti, vedouci k subjektivnimu pocitu pfesvédceni o viné ¢i
neving.

Zavér, ktery z toho plyne, je pro téma knihy urcujici:
»Rozhodnuti zavisi na estetickych operacich — to jest na
zpusobech a uspofaddnich, jimiz se nam véci ukazuji.“®
Nicmén¢ ,,ukazovani véci a uddlosti“ neni uplné piesné
—véci se nam nikdy trivialné neukazuji jako ,,pouha fak-
ta“, nejsou zkratka pasivné k dispozici ke sbéru dat. Jak
v pravnim, tak i politickém diskurzu jsou fakta do velké
miry Konstruovana, a jejich relevantnost tak urCuje ne tolik
jejich ,existence®, jako spise to, jak vérné jsme nasledovali
pravidla jejich konstrukce. V tomto ohledu Ize Keenanovu
a Weizmanovu esej chapat i jako pfispévek do debaty
o ,postfakti¢nosti®, ktera ma mnohdy sklon oscilovat mezi
veskrze naivnim a nekritickym realismem, kdy jsou fakta
trivialn€ dana, a ¢imsi, co miZeme nazvat ,,kontingentnim
konstruktivismem®, ktery nevaha prispéchat s ,,alterna-
tivnimi fakty®, paklize vyhovuji zajmtim v pozadi. Pozice
uznavajici konstruovanost faktli neznamena jejich neukot-
venost, naopak: pecliva analyza zptsobi, jakymi fakta kon-
struujeme, odhaluje, Ze maji sva pravidla. Prib¢éh soudniho
procesu, stejné jako forenzni praxe, poskytuji velmi dobré
priklady toho, jak vypadaji oteviené procedury vymykajici
se svému uzavieni do mechanického kalkulu: jejich soucasti
je vzdy jiz problematické, ale zaroven nezbytné konstruova-
ni faktd s riznou mirou vérohodnosti.

Diivod, pro¢ byla kniha do edice symptomatologie
vybrana, je tedy docela zjevny. Editofi definuji sympto-
matologii jako zvlastni formu v§imavosti, ktera ,,upira

6  Ibid.,s.30.
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pozornost k vedlejsimu, aby odhalila podstatné, ¢imz zaro-
ven komplikuje nase zazité rozliSovani povrchu a hloubky,
popiedi a pozadi, skrytého a zjevného, malého a velkého®“.(”
Forenzni véda je prave jednim z takovych ¢teni symptomi
za ucelem dosazeni diagnozy. Jak 1ze vidét na strankach
Keenanovy a Weizmanovy eseje, nékteré symptomy vedou
az k celospolecenskym a politickym ¢tenim a diagnézam.

Forenzni estetika zkoumajici materidlni i nemateridlni
stopy zlo¢inu se sice v pfimé souvislosti s d€jinnymi uda-
lostmi dvacatého stoleti rozvijela predevsim v oblastech
vale¢nych zloc¢inu a zlo¢int proti lidskosti, jeji registr je
ale $irsi. MZeme si na tomto misté dovolit spekulaci, Ze
jednou z vyznamnych domén forenzni prace jednadvaca-
tého stoleti bude i ekoforenzni analyza (nutno odlisit od
forenzni ekologie®), zamé&fujici se na lokalni i globalni
procesy ekonomické kolonizace pfirody, stejné jako zloCiny
ekocidy® nebo kolapsy ekosystému v diisledku méniciho
se klimatu.

Podobn¢ jako v pfipad¢ zlo¢int proti lidskosti, i o eko-
cidach plati, Ze se ,,netykaji pouze t€ ¢i on€ jednotlivé
osoby, ale jsou ve skutecnosti rozsahlé a systematické po-
vahy“.(19 Zarovet ekosystémy nemohou svédgéit tak, jak
toho byli schopni ti z prezivsich, ktefi vypovidali v procesu
s Eichmannem. Stejné tak klimaticky systém o sobé dava
védét predevsim jazykem symptomi — dopadd, které po
sob¢ zanechdvaji ¢im dél rozsahlejsi zkazu a ovliviiuji sa-
motnou obyvatelnost celych izemnich celkl. Podobné jako
se pro rozvoj forenzniho vyzkumu ukdzala klicova analyza

7 Ibid.,s. 3.

8 Forenzni ekologie je disciplina, vyuzivajici k forenzni analyze ekologickou expertizu.
Viz Patricia WILTSHIRE, Forensic Ecology, in: Peter WHITE (ed.), Crime Scene to
Court: The Essentials of Forensic Science. 3rd edition, Cambridge: RSC Publishing 2010,
s. 54-85.

9 K pojmu ekocidy viz aktudlné Damien SHORT — Martin CROOK (eds.), The
Genocide-Ecocide Nexus, New York: Routledge 2022. O ekocidé ve vztahu ke kritické
kriminologii viz Avi BRISMAN - Nigel SOUTH, Green Cultural Criminology:
Constructions of Environmental Harm, Consumerism, and Resistance to Ecocide, New
York: Routledge 2014.

10 KEENAN - WEIZMAN, Mengeleho lebka, s. 85.
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Mengeleho lebky nalezené v Brazilii, muze i do rozvoje eko-
forenziky promluvit Latinskda Amerika. Jsou to totiz piede-
v§im nekteré latinskoamerické zem¢, které jsou dnes v oblas-
ti environmentalni legislativy nejprogresivné;jsi, a tvofi tak
prozatim nejsilnéj$i soucast nastupujicich tendenci k uzako-
néni prav piirody. Reflexe forenzni estetiky je tedy dilezita
nejen jako historicka sonda do d¢jin jejiho vzniku a rozvoje,
ale i proto, Ze bude dost mozna v jednadvacatém stoleti zno-
vu sehravat klicovou ulohu pro rozkryti novych typt zlo¢i-
nd, lsré dnes teprve za¢iname rozpoznavat a definovat.



