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Uvod

»J€ neuzite¢ny, nepracuje a je nositelem cizich africkych
nemoci,” tvrdi sousedi bankovniho urednika Zygmunta
Sawického, ktery se ujme opusténcého velblouda, pt-

vodné cirkusového zvitete. Re¢ je o polském filmu Velké
zvire, ktery v roce 2000 natoéil (a hlavni roli si zahral)
Jerzy Stuhr podle scénate tehdy jiz nezijiciho Krzysztofa
Kieslowského. Dé&j se odehrava zhruba v osmdesatych
letech dvacatého stoleti v bliZe neuréené polské vesnici.
Stiznosti sousedt jako by shrnovaly nas (lidsky) vztah k ¢e-
mukoliv, co se vymyka normalité. Velbloud je prilis velky,
prilis cizokrajny a neni pro n¢j zadné ,,smysluplné® vyuziti.
Je to bizarni monstrum, které narusilo venkovsky klid.
»,Nemame tu dost nasich, lidskych zvirat?“ pta se vycitavé
Zygmunta jeho kolega, kdyz se za vypjaté situace fesi vel-
bloudtv dalsi osud.

Film Velké zvire ilustruje nas ambivalentni pfistup ke
zvifatiim,V kterd obdivujeme, chovame, milujeme a vlastni-
me pro zabavu, na druhé strané je ale i trapime, nenavidime,
§titime se jich, zabijime je. Zapletka z filmu o velbloudovi
ocitnuvsim se z¢istajasna na polském venkove ukazuje, jak
malo staéi, aby se z jinak normdlniho a naseho (tj. znamého,
chténého, obdivovaného, milovaného) zviiete stalo zviie
nechténé, skodlivé, jiné.(? Ukazuje, nakolik stile Zijeme
v naucenych kulturné-historicko-spole¢enskych a este-
tickych vzorcich, ve svét¢€ organizovaném a chdpaném na

1 V tomto textu pouzivam pro zjednoduseni terminy ,,éloveék” a ,,zvife®, ackoliv
vhodné&j$im oznagenim by byla spojeni ,lidské” a ,,mimolidské zvite®, jelikoz
jsme si i fyziologicky velice podobni (viz napf. kniha Raymond H. A. CORBEY,
The Metaphysics of Apes: Negotiating the Animal-Human Boundary, Cambridge:
Cambridge University Press 2005). Terminy lidské a mimolidské ale v élanku nékolikrat
zazni, vét§inou v ndvaznosti na teoretické texty, citace, nebo pii potiebé ukazat
spojitosti, které mezi lidmi a zvifaty jsou a které neantropocentrické teorie ohledavaji.
2 Podobny ptiklad, ilustrujici situaci, kdy se béhem chvile z exotickych mila¢kd stanou
nebezpeénd monstra, uvadéji Hana Janeckova a Eva Kotatkova. Popisuji uddlost, pii
niz po povodnich v gruzinském Thilisi v roce 2015 utekla z taméjsi zoologické zahrady
fada zvifat a nasledng byla lidmi v ulicich mésta usmrcena. Hana JANECKOVA - Eva
KOTATKOVA (eds.), Dotek zvifete, Praha: Artmap 2021,s.12.
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zakladé dualistickych kategorii. Tyto tradi¢ni dichotomie,
které urcuji podoby naseho poznani a chapani svéta, maji
ovSem své limity: nékoho vzdy vy¢lenuji a ublizuji mu.

Proc¢ se otazkami ohledn¢ souziti lidskych a mimolid-
skych zvitat zabyvat praveé ted'? Tento text se opird o vice
nez tficetiletou a stale pokracujici (a zda se, Ze i silici)
diskuzi o neantropocentrickém vniméni a chdpani sve-
ta, vychazejici z feministickych a posthumanistickych
teorii a poznatki soucasné etologie ¢i critical animal stu-
dies. Zamértuji se v ném piedevsim na interpretaci vybra-
nych sou¢asnych uméleckych dé€l, ktera ur¢itym zptisobem
formuluji lidské a mimolidské interakce. A také ukazuji, jak
1ze skrze uméleckou tvorbu reagovat na posthumanistické
mysleni a zaroven prispivat k vytvafeni neantropocentric-
kych diskurzi, a to v jiném nez textovém médiu. Umélecka
praxe totiz do urcité miry dokaze specifickym zptisobem
rozkryvat a zviditeliiovat skryté ¢i prevzaté mechanismy
a schémata z minulosti a zaroven naznacovat mozna vycho-
diska, a¢ ¢asto utopicka a v dohledné dob¢ malo pravd¢-
podobna. V tomto textu ukazuji, Ze vedle dél, ktera zvifata
pouze reprezentuyji ¢i s nimi symbolicky nebo pragmaticky
pracuji (slouzi napfiklad jako kulisa k pfibéhu lidskych ak-
téril), stale ¢astéji vznikaji dila, v nichz umélci a umélkyné
pracuji s etickymi otdzkami. Jakymi zpisoby mize uméni
zprostiedkovat zvifeci byti, potieby a agenci bez toho, aby
je vykofistovalo, infantilizovalo a objektifikovalo? Jaké ces-
ty si neantropocentrické a posthumanistické uméeni vybira?
A jak 1ze charakterizovat souasnd umélecka dila vznikla
v tuzemském kontextu?

V ramci predstaveni teoretickych vychodisek nastinim
nejprve kofeny obratu ke zviteti na prelomu osmdesatych
a devadesatych let minulého stoleti. Ddle zminim zakladni
koncepty feministickych a posthumanistickych teoreti-
¢ek Donny Haraway a Rosi Braidotti a etické pfistupy
k zachdzeni se zviraty v mysleni teoretikti Steva Bakera
a Giovanniho Aloie. V posledni Casti se zam¢&iim na dvé dila
vznikla béhem poslednich n€kolika let pievazné na uzemi
Ceské republiky. Jedn4 se o videa, ktera rliznymi zplisoby
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pracuji se savci patficimi vétSinou do kategorie domestiko-
vanych zvifat. Mou hlavni otazkou je, jakym zpilisobem se
etické zachazeni s Zivymi zvifaty propisuje do zmifiovanych
audiovizudlnich dé€l. Teorii zde nechdpu jako nadfazenou
umélecké tvorbe a souhlasim s teoretickou uméni Dorotou
Lagodskou, ktera tento vztah popisuje nasledovné:

Um¢élecka dila tu tedy nejsou proto, aby ilus-
trovala teorie, ale spiSe aby teorie vyvolaly
jednu z moZnych interpretaci uméleckych
dé€l. Navic se domnivam, Ze umélecka dila
mohou v kontextu téchto myslenek vyvolavat
problematické otazky, které jsou vyznamné

z bioetickych a biopolitickych divodd a mo-
hou ovlivnit nase zachdzeni se skute¢nymi
mimolidskymi zvifaty.(3)

Teorie a umélecka praxe tak stoji vedle sebe a tyto kreativni
proudy se navzajem prolinaji, ovliviiuji, a zaroven formuji
nase chovani ve fyzickém svéte.

Neantropocentrickeé
teorie — obrat ke zvireti,
posthumanismus

Zasadni pro uvédoméni si zvifeci subjektivity se stala kniha
Petera Singera Animal Liberation z roku 1975.(4) Popisy
nevhodnych az krutych podminek ve velkochovech nebo

v laboratotich zapisobily na §irokou vefejnost a pfi znac-
ném zjednoduseni se da fici, Ze tento text prispél k cetnym
praktickym a redlnym zméndm, tykajicim se prav zvirat

3 Dorota LAGODSKA, ,,Hyperrealistic Human-animal Hybrids In Contemporary Art*,
in: Petr GIBAS - Karolina PAUKNEROVA — Marco STELLA et al., Nonz-Humans and
after in Social Science, Cerveny Kostelec: Pavel Mervart 2016, s. 88. Nesoustiedim se
zde na rozvinuti termint bioetika a biopolitika (potazmo nekropolitika), aé si zasluhuji
pozornost. Pro zjednoduseni pracuji s terminem etika.

4 Ceské vydéni: Peter SINGER, Osvobozeni zvitat, Praha: Prah 2001.
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v zapadni civilizaci. Uz o tfinact let dfive vysla publikace
Silent Spring od Rachel Carson, ktera detailn€ popisovala
vliv pouzivani pesticidi na voln¢ zijici zvifata a jako jedna
z prvnich oteviela otazku vymirani zivocichu v dasledku
lidské ¢innosti.® I mnohé dalsi védecké vyzkumy se podile-
ly na tom, Ze se v povalecnych zapadnich spole¢nostech za-
¢alo ozyvat stdle vice hlast volajicich po respektovani prav
zvifat.(®) Napomohl tomu i obor klasické etologie, zaloZzeny
na pozorovani chovani zvifat,(”” diky némuz se zacalo uka-
zovat, Ze zvirata prozivaji bolest i radost, maji svlij vnitini
svét i svébytné osobnosti a charaktery. Humanitni védy,
zejména antropologie, pracuji s terminem obrat ke zviveti
(Animal Turr) a kladou jej na pielom osmdesatych a de-
vadesdtych let.(®) Podle Stefana Hnata a Marca Stelly bylo
hlavnim aspektem tohoto obratu ,,zkoumani zvirat a vzta-
hti mezi lidmi a zvifaty pfedevsim pro n¢ samé®, Zvirata
jsou od té doby stale vice chapana jako ,spolecenské entity
a subjektivni ¢initelé“.(®) Oblast baddni, zaméfend na vztah
lidi a zvifat ze spolecenskovédniho, psychologického a his-
torického hlediska, se postupn¢ zformovala pod zastfesujici
termin animal studies.(™®

Otdazky spojené se vztahem lidi k jejich okoli (a ob-
racené), a tedy i ke zvifatim, prostupuji koncem mi-
nulého stoleti i do filozofie a dalSich teorii. Jednim

5 Ceské vydani: Rachel CARSON, Tiché jaro, Brno: Host 2021.

6 V &eském kontextu shrnuje zakladni myslenky spole¢ensko-pravné-filozofického
diskurzu obsahla publikace: Hana MULLEROVA - David CERNY — Adam DOLEZAL
a kol., Kapitoly o prdvech zvitat. ,My a oni®z pohledu filosofie, etiky, biologie a prdva,
Praha: Academia 2016.

7 Mezi zakladatele etologie patii rakousky zoolog Konrad Lorenz. Z dalsich vyznamnych
osobnosti bych rada zminila Nikolaase Tinbergena, Frans de Waala, Johna Webstera,
Temple Grandin, Jane Goodall ¢i Zderika Veselovského.

8 Stefan HNAT — Marco STELLA, ,,Human-animal Relations In Social & Cultural
Anthropology®, in: GIBAS - PAUKNEROVA - STELLA, Non-Humans and after,
s.37-53.

9 Ibid., 52.

10  Uvadi se také terminy human-animal studies a antropozoologie. Kolem roku 2000
vznika kriti¢t€j$i odnoz critical animal studies. V ¢estiné prozatim neexistuje pro
tento obor termin. V Ceské republice se mu vénuje piedevsim sociolozka Tereza
Vandrovcova. Viz web Animal Studies, https://humanimal.cz/ (cit. 3. 1. 2023).
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z mySlenkovych proudt ukazujicich moznosti neantropo-
centrického souziti je posthumanismus, jehoZ kofeny lze
hledat v osmdesatych letech minulého stoleti, byt samotny
termin se objevuje az v poloviné let devadesatych.(™) Podle
teoretika Caryho Wolfa(®® neni cilem posthumanismu
zavrzeni humanismu, ale jeho kritika za pomoci Sirokého
spektra inspiraci napfi¢ obory, tykajici se naptiklad for-
mulovani inkluzivnéjSich zptisobi koexistence lidskych

i mimolidskych bytosti na nasi planeté.(*®) Za jednu ze
zakladatelek posthumanismu byva povazovana Donna
Haraway, filozofka a biolozka sidlici ve Spojenych sta-
tech,' a¢ ona sama tento termin pouziva sporadicky

a dokonce se viéi nému vymezuje.(™s) Jeji mysleni repre-
zentuje predevsim tzv. feministicky posthumanismus,
rozvijejici téma péce, situovanosti jednotlivce a jeho proli-
nani s okolim.

Feministicky posthumanismus je hluboce
eticky orientovany. Druhy ontologii, které
zavadi — propojenost, zavdzanost, rozpty-
lenost, vztahovost —, nejsou jen o korekci

1 Cary WOLFE, What Is Posthumanism, Minneapolis — London: University of
Minnesota Press 2009, s. XII.

12 Sam tento termin pouzil poprvé v roce 1995 v eseji nazvané ,,In Search of Post-
humanist Theory“

13 Cary WOLFE, ,Reflections on Art and Posthumanism® in: Giovanni ALOI - Susan
MCHUGH, Posthumanism in Art and Science. A Reader, New York: Columbia
University Press 2021, s. 324. K posthumanismu déle: Neil BADMINGTON (ed.),
Posthumanism. Readers in Cultural Criticism, London: Red Globe Press 2000; nebo
texty Karen Barad, které jsou zasazovany vétSinou do proudu transhumanismu.

14  Mimo jiné napt. WOLFE, What Is Posthumanism, s. XI1I; Ondiej NAVRATIL, Recisté
a vina. Ceské uméni a envir tdlni problematika na pocdtku 21. stoleti, Brno:
Masarykova univerzita — Dexon Art 2020, s. 36.

15 »Nejsem posthumanistka, jsem tim, kym se stavam se spole¢niky, ktefi a které délaji
zmatek v kategoriich pfi vytvafeni pfibuzenstvi a druhd.“ Srov. Donna J. HARAWAY,
When Species Meet, Minneapolis — London: University of Minnesota Press 2008,

s.19. Haraway nésleduje tradici vychazejici z texttit Michela Foucaulta, feministickych
a postkolonidlnich diskurzt a pro zjednoduseni byva nékdy zafazovana do druhé viny
poststrukturalistického feminismu. Helena BENDOVA - Matéj STRNAD, ,,Doslov:
Donna Harawayova a posthumanismus kyborgii a opt, in: Helena BENDOVA — Matéj
STRNAD (eds.), Spolecenské védy a audiovize, Praha: AMU 2014, s. 641.
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falocentrického chapani t¢l, ale také o roz-
vijeni imaginaci, které by nam umoznily
vztahovat se jinak,(1¢)

pise teoreticka Astrida Neimanis v knize Bodies of Water.
Feministicky posthumanismus vychazi z tradice dekolonial-
nich a queer studii, a pfehodnocuje tak pfemysleni o tom,
kdo jsme ,,my“ a jak jsme ve své odliSnosti ,,v tom vSem
spoleéné“.("”) Kazdy jsme jiny, mame jina téla a zpisoby
vyjadreni, pfesto musime u téchto problémi zustat a rozkli-
Covavat je.('®)

V ptipad€ Donny Haraway a zminéného obratu ke zvi-
reti je zajimavé zdlraznit prave jeji prirodovédné zazemi
a snahu ,,skloubit studium kultury, techniky i pfirody, re-
spektive prekonat hluboce zakorenény rozkol mezi témito
kategoriemi®.("® V podstaté vSechny jeji texty, poéinaje
Kyborgskym manifestem z roku 1985, nabouravaji tradi-
ce ukotvené od osvicenstvi v zdpadnim diskurzu.(?® Do
centra nestavi ,rozumného ¢lovéka®, ale snazi se o lidském
fungovani a existenci premyslet nehierarchicky. Jednou
z cest z probihajicich krizi je pro ni prolamovani hranic
(tedy téch, na které jsme z nasi kulturni historie navykli),
a to ve tfech smérech: mezi ¢lovékem a zvifetem, mezi zvi-
fetem-¢lovékem (organismem) a strojem a mezi fyzickym
a nefyzickym.(?V

16 Astrida NEIMANIS, Bodies of Water. Posthuman Feminist Phenomenology, London —
New York: Bloomsbury Academic 2017, s. 11.

17 Rosi BRAIDOTTI, Transpositions, Cambridge: Polity 2006, s. 16.

18 Viz Donna Haraway a jeji kniha Staying with the Trouble. Making Kin in the
Chthulucene, Durham — London: Duke University Press 2016.

19 BENDOVA - STRNAD, ,Doslov: Donna Harawayové® s. 644.

20  Zapadnim diskurzem rozumim pfedevsim evropsky (a posléze i severoamericky)
kontext pfemysleni.

21  DonnaJ. HARAWAY, ,,Kyborgsky manifest, in: BENDOVA — STRNAD, Spolecenské
védy a audiovize, s. 612—615.
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V textu The Companion Species Manifesto z roku 2003
predstavuje novy termin, podporujici jeji koncept nebi-
narniho svéta: prirodokulturu (natureculture).®® Text je
zaloZen na myslence prolinani lidského a zviteciho, a to
na zaklad€ popisu konkrétniho vztahu autorky s jejim
psem — fenkou Cayenne. V roce 2008 vysla jeji dalsi kniha
When Species Meet, navazujici na The Companion Species
Manifesto, ve které dale rozpracovava moznosti mezidru-
hového inkluzivniho Zziti na nasi planeté. ,,Svét nikdy neni
hotovy,“?®) tvrdi Haraway a ukazuje, Ze nase existence pro-
biha v neustal€ interakci s okolim; jedna se o nepretrzity
mnohodruhovy a horizontalni proces spolu-stdvdni-se (be-
coming with). Vytvaieni pribuzenstvi (kinship), a to nikoliv
jen pokrevnich, je podle Donny Haraway jednou z moz-
nosti, jak nachazet nové zptsoby odmitajici hierarchii tzv.
speciecismu.?*

Pokud Donna Haraway samu sebe nechape jako post-
humanistickou teoreti¢ku, pravé naopak je tomu u dalsi
filozofky a feministické teoreticky, Rosi Braidotti, plisobici
v Utrechtu. Pro spolecenské védy je mysleni Rosi Braidotti
zasadni pfedevsim pro jeji rozkroceni od genderovych ota-
zek pres feminismus az po otazky identity, jinakosti a po-
zitivniho souziti obecné. Braidotti pracuje v ramci rovno-
starského a vitalistick€ého pojeti svéta s pojmem zoe, coz je
»dynamickd, sebeorganizujici struktura zivota samého“(?%
—kategorie, do niZ zahrnuje nejen ¢lovéka, ale i vSe mimo-
lidské. ,Rovnostafstvi zaméfené na zoe je pro mé jadrem
postantropocentrického obratu: je to materialni, sekularni,
podloZend a nesentimentalni reakce na oportunistickou me-
zidruhovou komodifikaci Zivota, ktera je logikou pokro¢ilé-
ho kapitalismu.“*®) Posthumanistickd subjektivita je podle

22 Donna J. HARAWAY, Manifestly Haraway, Minneapolis — London: University of
Minnesota Press 2016, s. 93 a ddle.

23 Ibid.,s.244.

24  HARAWAY, Staying with the Trouble, s. 99-103.

25  Rosi BRAIDOTTI, The Posthuman, Cambridge — Malden: Polity Press 2013, s. 60.

26  Ibid.
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ni v symbioze se vSemi ostatnimi Zivymi i nezivymi entita-
mi, priCemz tento vztah rozdé€luje mimo jiné na tti stdvdni
se: zemi (becoming-earth), strojem (becoming-machine)
a zvifetem (becoming-animal). Hled4ni nového vztahu a in-
terakce lidskych a mimolidskych zvifat je spojené s uvédo-
ménim si, Ze ,,ani zvifata jiz nejsou oznacujicim systémem,
ktery podporuje lidské sebeprojekce a moralni aspirace®.(?”
V navaznosti na The Companion of Species Manifesto
Donny Haraway Braidotti argumentuje, Ze pokud mame
spole¢né ,,souzit®, musime zacit premyslet jinak — inkluziv-
né a solidarné¢. Pfi odpovédi, jak na to, promysli mimo jiné
model afirmativni etiky, kdy ,,eticky vztah spociva v aktivni
premén€ negativniho v néco jiného. Etika neni pouhym
uplatiiovanim moralnich protokold, norem a hodnot, ale
spise silou, ktera pfispiva k podminkam afirmativniho
stavani se.“(?®) Afirmativni etika podle Braidotti nepopira
bolest, utrpeni ani nasi zranitelnost, ale spise ukazuje nové
cesty, jak s nimi zachdzet.(*® Podobné i Donna Haraway
rozviji potfebu aktivizujiciho, zvédavého a zdvorilého
postoje, nikoliv zic-nez-kritiky.3® Zminéné teorie maji
tedy mnoho spole¢ného a sleduji v podstaté stejny cil —
ukazovat subjektivitu zivych tvori, zdiraznovat jejich
propojenost a vzajemnou zavislost a kritizovat jejich antro-
pocentrickou exploataci. S védomim, Ze jsme jini, se spolu
muzeme snazit nachdzet spole¢nd feseni.(3V

27  Ibid.,s.70.

28  Rosi BRAIDOTTI, Posthuman Knowledge, Cambridge — Medford: Polity Press 2019,
s.168.

29  Ibid.,s.169.

30 HARAWAY, Manifestly Haraway, s. 211.

31 Dalsi metodologickym pfistupem zkoumajicim nehierarchické souziti je naptiklad
mezidruhova etnografie, formulovand Ebenem Kirkseym. Viz Eben KIRKSEY,
The Multispecies Salon, Durham — London: Duke University Press 2014. Dorota
Lagodska spolu s Annou Barcz dale navrhuji termin zoocentrismus, ktery misto na
santropos”“ klade diiraz na ,zoe“ Viz Anna BARCZ — Dorota: LAGODSKA, Animals
and Their People. Connecting East and West in Cultural Animal Studies, Leiden —
Boston: Brill 2018, s. IX a déle.



50

Uméni, etika a zvirata

Jednim z prvnich, ktefi rozsitili povédomi o animal stu-
dies do oblasti uméni, byl britsky kunsthistorik Steve
Baker s knihami Picturing the Beast: Animals, Identity, and
Representation (1993) a The Postmodern Animal (2000).

V publikaci Artist/Animal z roku 2013 si klade nasledujici
otazky:

Lze souc¢asnym umélctim divéfovat, kdyz
pracuji se zvifaty, zivymi ¢i mrtvymi? Lze
jim davéfovat, Ze budou jednat odpovédné

a eticky, kdyz se jejich dila zabyvaji otdzkami
zivota zvitfat? Budou klast etiku na prvni
misto, nebo daji pfed ni pfednost zajmuam
svého uméni?(3?)

V kontextu umélecké praxe pielomu tisicileti jsou podle
Bakera, pracujiciho i s terminem posthumanismus, odpove-
di na tyto otazky spiSe negativni. Jeho text je vSak postaven
na prikladech ume¢lcti a umélkyn, kterym naopak podle
Bakera duvérovat lze. Tito tvircei a tvlirkyné€ nestavi sebe,
respektive umeélecké dilo, pred prava, zZivot a svobodu zvi-
fete, ale naopak. Zvife v Bakerem vybranych dilech neni ob-
jekt, ale myslici, citici a jednajici subjekt. Podobné i teoretik
Giovanni Aloi v knize Art&Animals z roku 2012 predstavu-
je proménu pojeti zvifat v sou¢asném uméni,®®) v némz se
tvirci a tvirkyn¢ zacali vice vyslovovat k subjektivité zvi-
iat. Jeho pozice je ukotvena v ,,odnaucovani“ (unlearning)
pristupti vychazejicich z humanistické kulturni historie,

a naopak v objevovani téch sjednocujicich, které umoznuji
nova pojeti budoucnosti.®*

32  Steve BAKER, Artist/Animal, Minneapolis — London: University of Minnesota
Press 2013, s.79.

33  Giovanni ALOI, Art & Animals, London — New York: I.B. Tauris 2012.

34  Ibid.,s. XV-XXI.
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Podle Giovanniho Aloie 1ze nalézt kotfeny Sirsiho po-
védomi o etickych otdzkach jiz v uméni povale¢né doby:
»vzestup performativniho uméni a vliv hnuti, jako byla
Situacionisticka internacionala, land art a feministické
uméni, znamenaly zacatek nového etického povédomi
o tom, co to znamena byt clovékem mezi ostatnimi mimo-
lidskymi aktéry a spoluobyvat a vyjednavat stale proble-
mati¢t&jsi koncepce geopolitického prostoru.“(®>) Obecné
proslavend dila jako napiiklad Zivy zviFeci habitat (Live
Animal Habitat) z roku 1966 od Richarda Serry, Dvandct
koni (Twelve Live Horses) Jannise Kounellise z roku 1969 ¢&i
Mdm rdd Ameriku a Amerika md rdda mé (I like America
and America likes me) Josepha Beuyse z roku 1974 se ale
stale soustfedila na samotné umeéni spis nez na etické otaz-
ky spojené s prezentovanim zvifat v galerijnich institucich.

Mezi prvnimi dily tematizujicimi Zivot a proziva-
ni samotnych zvirat se ¢asto uvadi projekt Helen Mayer
Harrison a Newtona Harrisona Jak preZit: Prenosnd rybi
farma (Survival Piece: Portable Fish Farm) z roku 1971.
Do londynské galerie byly tehdy pfevezeny ryby od mist-
nich rybafi, které byly nasledn¢€ na vernisazi usmrcovany,
smazeny a podavany navstévnictvu.®® Z video artu lze
zminit dilo Nevim, demu se podobdm (Do Not Know What
It Is I Am Like) Billa Violy z roku 1986, zachycujici zvifata
v jejich ,,byti“.®”) Autor ale toto dilo interpretoval spise jako
,»osobni zkoumani vnitinich stavii a spojeni se zvifecim
védomim, které v sobé vsichni nosime*.®) Teprve od deva-
desatych let minulého stoleti se situace zacind proménovat

35 Ibid.,s.6.

36 JANECKOVA - KOTATKOVA, Dotek zvivete, s. 16; Karel STIBRAL, ,,Bio Art. Zivé
organismy a biologie v uméni®, Sesit pro umént, teorii a pFibuzné zony, ro¢. 5, 2011,
&.10,s.29.

37  ALOIl, Art & Animals, s. 14.

38  https://www.eai.org/titles/i-do-not-know-what-it-is-i-am-like (cit. 5. 1. 2023).



52

a zdjem o zvifata v umélecké tvorbé postupné stoupd.®
Podle némecke teoreticky uméni Jessicy Ulrich mizeme
mluvit o obratu ke zvifatim v sou¢asném umeéni teprve az
ve stoleti jedenadvacatém.(*® Otdzku, nakolik jednotliva
dila a umélci a umélkyné pracuji se zviraty eticky bez je-
jich vykofistovani, ponecham v tomto textu stranou, jisté
je, Ze je spojuje zajem o zvifata sama o sob¢. Povédomi

o zviteci subjektivité, stale ¢astéjsi prace umelct a umeélkyn
se zviraty a nové oblasti rozkryvani nasich vztahd s nimi
daly v roce 2018 vzniknout manudlu Minding Animals
Curatorial Guidelines. Animals and Art Exhibition, ktery
obsahuje eticky kodex pro kuratory, kuratorky a umélce

a um¢lkyné — napriklad aby umélecka dila nepracovala

(v galeriich a muzeich) s zddnymi zivymi zvifaty nebo aby
u prace s ,pouhymi“ zvifecimi ostatky bylo dikladné zvaze-
no, zda neexistuje alternativa.(*?

39 O tom dile napf. Randy MALAMUD, ,, Americans Do Weird Things with Animals, or,
‘Why Did the Chicken Cross the Road?“, in: Tom TYLER — Manuela ROSSINI, Animal
Encounters, Leiden: Brill 2009, s. 73-96; Karin ANDERSEN - Luca BOCHICCHIO,
»The Presence of Animals in Contemporary Art as a Sign of Cultural Change*, Forma.
Revista D’Humanitats, ro¢. 4,2012, ¢. 6, s. 12-23.

40 Jessica ULRICH, ,,Animal Artistic Agency in Performative Interspecies Art in the
Twenty-First Century“, Boletin de Arte, ro¢. 40, 2019, ¢. 40, s. 71. Mezi sou¢asnymi
zahrani¢nimi umélkynémi a umélci miizeme jmenovat (pfi mém dosavadnim jesté
neuzavieném vyzkumu, ktery vychdzi z mapovani dostupné literatury a vystav
predevsim v evropském kontextu) napiiklad Yaldu Afsah, Alloru & Calzadillu, Marcuse
Coatese, Sue Coe, Marka Diona, Hanse Haackeho, Terike Haapoju a Lauru Gustafsson,
Kathy High, Carsten Holler a Rosemarie Trockel, Olly a Suzi, Pierra Huygha,
Catherine Chalmers, Brittu Jachinski, Eduardo Kace, Nicolase Primata, Maju Smrekar,
Daniela Szalaie. Z pfehlidek 1ze zminit DOCUMENTA (13) v roce 2012 v Kasselu
a ,posthumanistické” biendle v Benatkach v roce 2022.

41  Viz https://www.mindinganimals.com/wp-content/uploads/2018/05/Minding-
Animals-Curatorial-Guidelines-for-Exhibitions-27-Sept-2017.docx.pdf (cit. 4. 1. 2023).
Jedna z autorek tohoto manudlu, Jessica Ulrich, uvedla, Ze pfestoze se jedna pouze
o doporuceni, reakce byly nejen pozitivni: ozyvaly se i hlasy ohledné omezovani
umélecké svobody. Jessica ULRICH, ,,Curating Beyond the Human. The Future
of Animal Exhibition®, konferenéni pfispévek na konferenci Exhibiting Animals.
Curatorial Strategies and Narratives, University of Warsaw, 18. 11. 2022. Manudl
byl vydan pod spole¢nosti Minding Animals, kterd dlouhodobé pofdda mezioborové
konference a sdruzuje odborniky kolem tohoto tématu.
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David Ptfiluéik, Plemeno, screenshoty
z videa, 2022 (archiv autorky)
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Denisa Langrova, Elementdrni tendence
soudruznictvi a vazeb, screenshoty
z videa, 2021 (archiv autorky)
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Situace na ceské vytvarné scéné

V soucasnosti, kdy umé¢lci, umélkyné, teoretici a teoreticky
¢im dél vice kombinuji lokélni a globdlni zku$enost (af uz
napt. fyzickymi pobyty mimo sviij domov, nebo skrze onli-
ne svét), muze byt ponékud zavadéjici soustiedit se pouze
na dila vznikla v hranicich jednoho statu. Pfesto véfim, ze
urdity lokdalni kontext (jazyk, kulturni politika statu, $kol-
stvi, galerijni provoz) stile miiZe byt ramcem pro vytvafeni
specifickych tendenci a fenoménli. Argumentaci pro tento
vybér opiram o vlastni situovanost, jak o ni pise napiiklad
Rosi Braidotti.(“?) Zachytnymi body jsou mi publikace
Zelené ostrovy a Recisté a vina teoretika uméni Ondfeje
Navratila, ktery téma zvitat rozviji v ramci tuzemské disku-
ze o environmentalnim uméni.(*®) Pfedev$im druhd zminé-
na kniha se ve své posledni ¢asti zaméfuje na obdobi zhruba
mezi lety 2015 az 2018, popsané metaforicky jako ,vIna®“
environmentalnich témat, ktera s sebou prinesla i povédo-
mi o spekulativnim realismu ¢i posthumanismu, potazmo
proudech, v jejichz ,,centru pozornosti stoji neantropocen-
tricka etika, nalezeni harmonict&jSiho postoje a vztahu k §i-
roce chiapanym nelidskym entitdm®,(44)

Pti zna¢ném zjednoduseni lze tvrdit, Ze povédomi
o klimatické krizi se u nas z rtiznych diivodua dostalo plno-
hodnotn¢ do uméni az pravé v nedavné dobe¢, kdy se umél-
ci a umélkyn¢ zacali zamérovat na krajinu, devastovanou
fosilnim a zeméd€lskym prumyslem, rozvijela se témata
zneliSténi ovzdusi, ale i konce svéta a lidstva, nebo otazky
tykajici se prirody, lesa apod. Zvifata v téchto projektech
vétSinou stale zilistavala v roli spise vice ¢i méné trpicich

42 Srov. Rosi BRAIDOTTI, The Posthuman, Cambridge — Medford: Polity Press 2013, s. 5.
Uvadi zde, Ze ,,kliCovym metodologickym a taktickym opatfenim na podporu tohoto
procesu (tj. pfekondni pojmu humanismus) je praktikovéni politiky mista, neboli
situované a odpovédné praxe poznani® Ibid., s. 51.

43 Ondiej NAVRATIL, Zelené ostrovy. Ceské uméni ve véku environmentalismu 1968—
2000, Brno: Jaromir Garguldk — MUNI Press 2018; NAVRATIL, Recisté a vina.

44 Ibid,s.287.
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soucasti té€chto zni¢enych prostiedi. Jako subjekty se
naopak objevovala v pracich umélkyné Jany Dolezalové,
ktera se ve svych videich, performancich a instalacich
vénuje predevs§im tématu vymirani zvifat, nebo jejich uzi-
vani pro laboratorni a medicinské vyzkumy. Zvifata dale
vystupuji v tvorb¢ Lindy a Daniely Dostalkovych, ramcove
pak napriklad u Michala Kindernaye, Slavy Sobotovicové
a Tomase Hruzy. Po roce 2015 se dila vznikl4 jako soucast
zminéné ,vlny“ posouvaji od obecnéjsich témat (pfiroda
versus kultura, konec svéta, lesni ekosystémy, devastace
krajiny) ke konkrétnéjsim piikladiim, at uz se jednd o mi-
kroby, hmyz, savce, vodu, ¢i piidu. Zminéné elementy jsou
stale ¢astéji chapany jako jednajici bytosti, majici vlastni
agenci. Tento motiv, at uz jej budeme chéapat jako posthu-
manisticky, ¢i jej zaradime do jiného ,,feCiste”, potvrzuje
vyse zminénou tendenci, kdy se zvitfata stavaji v ume¢lec-
kych dilech nasimi souputniky, majicimi vlastni specifické
potreby, aktivity, subjektivitu, kterou se musime naudit
vice akceptovat, a spolecné€ tak pracovat s tim, ze nas svet
je yvice-nez-lidsky“.(4%)

V uméleckém kontextu je duilezitou publikaci
sbornik eseji Dotek zvirete*®) editovany kuratorkou
Hanou Jane¢kovou a umélkyni Evou Kotatkovou, dale
vznik iniciativ(#”) a dalsich aktivit, od vystav, diskuzi,
workshopt ke vzdélavacim akcim a videim,*®) jez se
k tomuto tématu vyjadiuji. K vystavam, které se snazi

45 S timto terminem, ktery se rychle dostal do obecného povédomi, pfisel americky ekolog
a filosof David Abram v roce 1996 v knize The Spell of the Sensuous: Perception and
Language in a More-than-Human World (Kouzlo smyslii: Vnimdni a jazyk ve vice nez
lidském svété, Praha: DharmaGaia 2013).

46  JANECKOVA - KOTATKOVA, Dotek zvifete. Tato kniha navazala na projekt Institutu
uzkosti Velkochovy: Nelidé, lidé, klima, stroje, ktery byl zahajen v roce 2018.

47  Kromé Institutu uzkosti 1ze zminit iniciativu LES nebo platformy RurArtmap
a Artbiom.

48  Pro ujasnéni soucasnych pojmi, spojenych s environmentdalni tematikou, ktera se
do Ceského prostiedi propisuje ze zahranici, bylo dilezité trojdilné video Uméni
antropocénu. Pro Arty¢ok.TV ho vytvorili teoreticka Anna Remesova a umélec David
Piiluéik.
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vyhnout antropocentrickym pohlediim,*®> miZzeme z po-
slednich let fadit naptiklad Kampas Daniely a Lindy
Dostéalkovych, v niZ se zabyvaly strategiemi aktivistickych
organizaci na ochranu prav zvifat.(5®) Vyjimeéné kon-
centrované uchopeni problematiky predstavuje vystava
Clovék a zvive pod jednou stiechou, tematizujici alterna-
tivy moderni racionality, véetné feministickych otdzek
péce, télesnosti a matefstvi.(5V Na jafe 2023 se v Pragovka
Gallery uskute¢nila mezinarodni vystava Little John, je-
jimz ustfednim tématem bylo souziti lidskych a mimolid-
skych bytosti. Kazdoro¢ni prehlidka Art Safari ve Studiu
Bubec se v roce 2023 zacilila na téma zvifat a vystavu

0 ,,zvifatech® bude na podzim 2023 hostit i galerie Plato

v Ostravé.(5? Dalo by se tedy fici, Ze horizontdlni a ,etic-
ké“ setkavani uméni a zvifat za¢ind mit na mistni umélec-
ké scén¢ stale Castéji své misto.

Pozndmky k vybranym dilam

Jak jsem zminila na zac¢atku textu, mnou vybrana audiovi-
zualni dila maji mnoho spole¢ného a mj. tematizuji lidské
zachazeni s domestikovanymi zvifaty. Na prikladu dvou
vybranych tuzemskych dél Plemeno (2022) Davida Piilucika
a Elementdrni tendence soudrugnictvi a vazeb (2021)

49  Téchto vystav je spiSe poskrovnu. Pokud napfiklad do vyhledavaca na online
platformach (Artlist, VVP AVU, Artmap) zaddme heslo ,,zviie“, objevi se kompendium
vysledkd, vétsina z nich se v§ak vztahuje k vystavam tykajicim se reprezentace zvitat,
kter¢ se otazkami etického zachdzeni a postaveni zvifat nezabyvaji.

50  Kampasi, Galerie Kurzor 2019 (kuritorka Edith Jet4bkova). Srov. Edith JERABKOVA,
,»Rozhovor s Danielou a Lindou Dostélkovymi“, Galerie Kurzor, https://cca.fcca.cz/
galerie/galerie-kurzor/2/daniela-linda-dostalkovy-kampan/ (cit. 7. 1. 2023). Téma
»zvifat® se dale objevilo béhem Festivalu Fotograf v roce 2021 s nazvem Pogemstané/
Pozemstanky nebo na vystavé Optimalizované bajky o dobrém Zivoté v Galerii PLATO
v roce 2022 (kuritofi Daniela a Linda Dostélkovy a Marek Pokorny).

51 Clovék a zvite pod jednou stiechou, Galerie Entrance 2022 (kuritorka Tereza
Jindrova). Srov. Viktorie VITU, ,,Spoutani smy&kami z4vislosti, Artalk.cz, 1. 8. 2022,
https://artalk.cz/2022/08/01/spoutani-smyckami-zavislosti/ (cit. 7. 1. 2023).

52 Little John, Pragovka Gallery 2023 (kuratorka Tereza Zachova); Festival Art Safari:
ZVER, Studio Bubec 2023 (kuratorka Daniela Kramerova); vystavni pldn Galerie
PLATO na rok 2023.
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Denisy Langrové ukazu, jakymi cestami mohou umélci do
soucasné neantropocentrické debaty prispet.

David PFiludik: Ceskoslovensky
vicdk jako symbol
prostupnych hranic

Umélec David Pfilu¢ik (1991) sviij umélecky vyzkum vénu-
jici se plemeni ¢eskoslovenskych vi¢akl prezentoval poprvé
v roce 2019 na vystavach FO-F5 v brnénské galerii TIC a po-
sléze v Nitrianskej galérii na Slovensku. Projekt, postaveny
na fragmentech (videa a instalace), z nichz si nav§tévnici
skladali celistvy obraz, pracoval s fenoménem , kultivace®
jednoho psiho plemene. Ta zapocala v roce 1956, kdy Cesky
plukovnik Karel Hartl podal oficidlni zadost o vytvoreni
nového psiho sluzebniho plemene pro potieby ceskoslo-
venské Pohranic¢ni straze na zaklad¢ kiiZeni psa s vlkem.
,Ceskoslovensky vl¢ak — vtélend hranice neexistujiciho
statu, neznamé stvoreni, které jiz neni vlk a jeSté neni pes.
Pro Ptilucika je tato udélost vychozim bodem, skrze ktery
rozvadi uvahy o identité, teritoriu a dualistickém mysleni.
Piedstavte si svobodného psa. Byl by to jesté pes?“(5)
Ceskoslovensky vl¢ak v sobé kombinuje domestikované
(ochodené) zviie a zvife ,,divoké“. Boii hranice mezi navyk-
lymi kategoriemi, kterymi si v zdpadnim diskurzu obvykle
pomahame pri charakterizaci svéta kolem nds. Doslovné
i metaforicky spojuje to, co povazujeme za nase (Rulturni)
a zaroven jiné/cizi (pFirodni). VI¢ak byl v minulosti vytvo-
fen Clovékem pro lidské ucely, ovsem ukazalo se, Ze tyto
LHucely“ neumi splnit: ,vI¢i krev® zabranuje vi¢akovi stékat
a upozornit tak na nepfitele, a ,,psi krev naopak vytvari
fixaci na jednoho pana —a pokud ten z prace odejde, vi¢ak
jiné 1idi moc dobie neposloucha. Zivy tvor se tedy v realité
choval a chova jinak, nez jak si lidé ptivodn¢ predstavovali.

53  Zuzana JANECKOVA - David PRILUCIK, , FO-F5 kurétorsky text, Galerie TIC,
https://galerie-tic.cz/cs/f5-f0 (cit. 3. 1. 2023).
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Také proto se vl¢ak nakonec dostal do kategorie domacich
mazlicku. I komunitou ,,pejskatfi® je ovSem ¢asto povazovan
za ,,zvlastniho“; pro jeho vychovu se musely vytvorit nové
hranice a zpusoby lidského chovéni a péée (tedy trénin-
ku), ve kterych je témto zvifatim dovoleno se pohybovat.
Casto je chapan jako ,,krasny“ &i ,,majestatni, coz souvisi
s jeho fyzickou podobou a ,,divokosti“ jeho ,,krve®. Jako
by se v tomto zvifeti odrazela nostalgickd (modernistickd)
touha po navratu do ztraceného raje, k nedotcené prirodé,
k né€emu diametraln€ odliSnému od nasi takzvané kultury.
Jak ale uvadi antropolog a kulturni geograf Jamie Lorimer:
»Neexistuje zadna jedine¢na piiroda, na kterou by se védci
a politici a mohli odvolavat.“(>%
Pro vystavu laureat Ceny Jindficha Chalupeckého
vytvoftil Pfilu¢ik pilhodinové video s nazvem Plemeno,
v némZ tematicky navazuje na projekt FO-F5, po formalni
strance se ale jedna o narativni ¢ernobily film. Fiktivni pfi-
beh se soustfedi na chovatele tfi ¢eskoslovenskych vi¢aku,
k némuz se shodou okolnosti dostane do do¢asné péce dalsi
pes. Tohoto psa v§ak divak nikdy nevidi — vidi jen interak-
ce s nim, nebo zabéry naticené z pohledu zvirete. Jedna
se, zfejme, o fenku z nelegalniho chovu — mozna vi¢ici.
Postupn¢ zacina byt oCividné, Ze néco nehraje — fenka si
s ostatnimi psy nerozumi a chovatel je z ni na jednu stranu
rozpacity, na druhou ji ¢im dal vice ope€ovava. Jeho zjevna
averze a odstup se proménuje ve specificky druh lasky.
Ptilucik se zde soustiedi predevsim na ¢lovéka a jeho
chovani smérem k jinym bytostem, zaroven siln¢ ukazuje
agenci zvifreci aktérky — jeji pfitomnost nabourava do té
doby fungujici fad. Interpretace toho, co se ve filmu nako-
nec stane, zlistava ¢aste¢n¢ na imaginaci divaka — vhimame,
Ze ten, kdo urcuje déni, je pro divaka neviditelna fenka.
Chovatel ptvodné planuje narusit zazita pravidla v cho-
vu vl¢aku — chce si zalozit vlastni chov, ¢imz si zneprateli

54  Jamie LORIMER, The Probiotic Planet: Using Life to Manage Life, Minneapolis:
University of Minnesota Press 2020, s. 8.



62

ostatni chovatele z této komunity. Nakonec ale zasahne
sama fenka a situaci proméni. Dilezitym motivem, ktery
video rozvadi, je motiv ochrany pfirody, respektive péce
o ni —a to nejen vi¢aky, ale i konkrétni oblasti — chovatel
je zaroven spravcem prirodni rezervace. Pro Prilucika je
zasadni nikoli rozporovat tyto pojmy (ve svém medailonku
pro Cenu Jindficha Chalupeckého konkrétn¢ uvadi pojmy
pfiroda, péce a ochrana pfirody), ale ukazovat jejich proble-
mati¢nost skrze momenty, do nichz divaka prostfednictvim
videovypravéni uvadi.(>®

Na konkrétnim piikladu tak Priluc¢ik predstavuje, jaké
transformace se ve vztahu lidskych a mimolidskych bytosti
(a uvnitf nich a v jejich okoli) odehrévaji a co to znamena
pro nase spole¢né souziti. V jeho dile mtizeme vysledovat
motivy feministickych a posthumanistickych etickych ota-
zek tykajicich se prave jiz zminéného souziti, péce, lasky,
rozvrstveni moci, dominance a definice toho, kdo jsme
»my* lidé. Vztah mezi lidmi a zvifaty je totiz proménlivy
a vzdjemny, podle nékterych badatelu ovliviiuje i nase téla —
kuratorka Tereza Jindrova v textu k vystavé Clovék a zvie
v prazské Galerii Entrance, na niz bylo vystaveno i jedno
z videi z projektu FO-F5, zminuje vyzkumy, které tvrdi,
»Ze béhem patnacti tisic let spoleéného souziti se pes a Clo-
vék vzdjemné ovlivnili na genetické irovni“.(°®) Podobné
i Donna Haraway v knize When Species Meet tvrdi: ,Vsadim
se, ze kdybyste zkontrolovali nasi DNA, nasli byste mezi
nami né&jaké silné transfekce.“” Tyto transfekce DNA sou-
visi i s otazkami emoci, zavislosti a lasky: ,,Koho a ¢eho se
dotykam, kdyz se dotykam svého psa? Jak je spolu-stdvd-
ni-se sou¢asné praxi stavani se pozemskym [wordly]|? Kdyz
se druhy setkavaji, vyvstava naléhava otazka, jak dédime

55  David PRILUCIK, CJCH 2022 Profil, https://www.sjch.cz/david-prilucik/
(cit. 15. 4. 2023).

56  Tereza JINDROVA, ,Clovék a zvite pod jednou stiechou®, kuratorsky text, Galerie
Entrance, https://entrancegallery.com/clovek-a-zvire-pod-jednou-strechou/
(cit. 7.1.2023).

57  HARAWAY, When Species Meet, s. 15.
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historii, a jde pfedev$im o to, jak spolu vychédzet.“(>®)

V Prilu¢ikem vybranych zvitecich jedincich a v jejich kon-
taktu s ¢lovékem se tedy odehrava urcité spolu-stdvdni-se —
skrze vzajemné doteky fenky a chovatele, skrze premysleni
o tom, jak tuto (z lidské perspektivy) ,,neregulérni“ bytost

zapojit do vytvoreni nové chovatelské linie.

Jakou jsme, jak o tom mluvi Haraway, podédili spole¢nou
historii, o kterou se musime spole¢né postarat do budoucna,
jak spolu vychazet, co nam ukazuje toto plemeno? Haraway
v knize When Species Meet uvadi ptribéh z Jihoafrické re-
publiky, kde byl béhem obdobi tzv. apartheidu vyslechtén
podobny druh psa, kiizené¢ho s vilkem dovezenym ze severni
Ameriky. Tento pes ovS§em podobn¢ jako ¢eskoslovensky vi-
¢ak nedokazal plnit pozadavky a tikoly, pro n€z byl ptivodné
»wvyroben“—tedy stopovat povstalce a hlidat statni hranice. Po
padu apartheidu se s timto psim plemenem rozvinul Siroky ob-
chod — slechténi ale nebylo kontrolovano a regulovano a tisice
téchto exemplait zustaly bez domova. Nebylo ani kam tato
zvitata ,vratit”, jelikoZ existovala takiikajic mimo kategorie.(*®
Prilucik tato témata naznacuje ve fiktivnim pfibéhu, kdy se
chovatel dostava do nelibosti jinych chovatelti a zaroven je
(mozn4) nakonec ,,eliminovan® zvifetem, které je jesté vice ,na
pomezi“ nez ,klasicti“ Ceskoslovensti vi¢aci. Zvife se ziejme
samo angazovalo, ud¢lalo krok, ktery jeho lidsti pecovatelé
neéekali,(®® a tim potvrdilo vlastni agenci pfi setkavani druhd.
V Priluc¢ikové pribéhu se tak ukazuji i motivy mozného ,,osa-
mostatnéni“ druhu, ktery byl vyslechtén lidmi. VI¢aci v ném
ukazuji svou inteligenci, své potieby a jedinecné osobnosti.

Dilo Davida Prilucika tak polemizuje nad tim, jestli
a jak lze do praxe pfetavit voldni (nejen) posthumanis-
tickych teoreticek a teoretiki po vytvareni mezidruhové
komunity:

58  Ibidem,s. 35.

59  HARAWAY, When Species Meet, s. 36—38.

60  Vmozném tragickém konci vidim podobnost s realnym pfibéhem kosatky Tilikum,
ktera zabila svou chovatelku. Pfilu¢ik mi saim zminil, Ze tento pfibéh pro néj byl urcitou
inspiraci. Osobni rozhovor s Davidem Pfilu¢ikem, 20. dubna 2022.
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Kdyz se mluvi o mezidruhové propojenosti
nebo o souziti, tak vétSina teoretickych textu
kon¢i vyzvou k uvahdm, jak zZit dohromady.
Jak byt spole¢né€ s tvory, jejichz Zivotni
potieby jsou v rozporu tfeba s t¢mi mymi? Je
vibec mozné naplnit idealisticky narok byt
se vSemi zadobfe? A pokud to mozné neni,
jakym zpusobem rozdistribuovat ndsili a péci
tak, aby byla pro vSechny jesté do né¢jaké
miry pfijateln4?(s)

Diskuzi o mezidruhovém souziti v§ak Prilucik jesté vice
komplikuje: nevybira si pln¢ domestikované zvite, ale zvi-
fe, které by se dalo v nécem charakterizovat jako ,,pomez-
ni“.(52) Film Plemeno tak otevird otdzKy o tom, kam az muze
zajit péCe a laska k jinému druhu, a zaroven i dalsi bioeticka
a biopoliticka témata: kym je ur¢ovano, kdo bude zit a kdo
zemie.(®%)

Denisa Langrovd: MoZnosti
feralizace krav

Prace Denisy Langrové (1996) se témé&f vzdy soustiedi na
moznosti mezidruhového a nehierarchického souziti. Jejim
hlavnim vyjadfovacim médiem je video, pficemz autorka se
sama stava jednou z hlavnich aktérek — vé€tSinou vypravéc-
kou. Videa narativniho charakteru se pohybuji ve stopazi
do dvaceti minut a autorka uvadi, Ze ,,z pohledu Zanru se
pohybuji na pomezi pohiadky a dokumentu®.(®*) Jinde jsou
oznacovana za spekulativni dokumenty nebo videoeseje,

61 Osobni rozhovor s Davidem Pfilu¢ikem, 20. dubna 2022.

62  Naptiklad Sue Donaldson a Will Kymlicka déli zvifata do nékolika kategorii:
domestikovand, divokd a pomezni (liminal). Sue DONALDSON - Will KYMLICKA,
Zoopolis. A Political Theory of Animal Rights, Oxford: Oxford University Press 2011.

63 O nekropolitice nezddoucich druht, za které ma ale zodpovédnost lovek, vice napf.
kniha CRITICAL ART ENSEMBLE, Aesthetics, Necropolitics, and Environmental
Struggle, New York: Autonomedia 2018.

64  Portfolio Denisy Langrové, 2022.
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,volné kombinujici redlné a fiktivni prvky“.(®®) Elementdrni
tendence soudruznictvi a vazeb z roku 2021 je sedmnacti-
minutové video, v némz Langrova vypravi pfibéh o skotu
a jeho domestikaci a otevird otdzky o jeho mozné feralizaci
a svobodg¢. Jeji vyzkum, ktery predchézel vzniku dila, je
inspirovan praci spisovatelky Ursuly Le Guin, fantazijnimi
piib&hy a postupy (taroty, ¢arodéjnictvi, magie, pohadky,
utopické pfibéhy) a feministickymi teoriemi a postupy.
Imaginativni svét se prolina s realnymi kulisami a v kon-
krétnim kontaktu se skute¢nymi zviraty. Autorka totiz
stravila delsi dobu jako dobrovolnice v Komunitni zahradé
Pastvina u Prahy, jez poskytuje utocisté tyranym ¢i necht¢-
nym domacim zvifatim. Zde se setkala i s dvéma kravami,
které jsou soucasti pribe¢hu zminovaného videa. Pro kontext
vzniku dila a jeho analyzu v tomto textu je zaroven dulezité
uvést, ze Langrova ma zkusenost i s jinym nez uméleckym
vzdélavanim — studovala rok na Veterinarni univerzité Brno
a ma za sebou také rok studia na magisterském programu
Managementu zdravi a welfare zvifat na prazské CZU.
Piibéh videa pojednava o moznostech svobodného Zivo-
ta skotu ve spojeni s lidmi. Hlavni postava, kterou ztvariuje
sama Denisa Langrova, postupné prozkoumava prostiedi,
a to prizmatem Ctyt zakladnich Zivll, propojenych patym
zivlem, kvintesenci. Kamera v prvnich zabérech krouzi
kolem kravina, zabira jeho plechové a betonové stény a po-
stupné vidime i t€la krav. ,,Co je toto za misto?“ pta se hlas
ve videu. ,,Entity, obyvajici nedobrovoln¢ toto prostiedi,
jsou se mnou hluboce a nedobrovoln¢ provazany. Jako by-
chom v minulosti vstoupili do jakéhosi svazku.” Vypravécka
takto popisuje lidsko-kravsky svazek, v némz jedna strana
je v tomto propojeni po staleti dobrovolnéji nez ta dru-
h4.(%8) Kamera zabird zblizka téla krav, a to tak, Ze je nikdy

65 ,Muzem vam pomoct? / Denisa Langrova® https://www.otevrenakultura.cz/cs/
muzem-vam-pomoct-denisa-langrova (cit 7. 1. 2023).

66  Podobné pracovaly napfiklad finské umélkyné Terike Haapoja a Laura Gustafsson
ve svém projektu Museum of Nonhumanity (2016), v némz se pokusily podivat
z perspektivy krav na nasi spole¢nou historii a budoucnost.

65



nevidime celd — vidime ale, v jakém prostfedi se nachazeji:
beton, Zelezné ohradniky, fetézy, sucha slama. ,,Kravy byly
ptvodné svazany s elementem zemé, musim ho najit,” doda-
va hlas, a vytycuje tak cil dalSiho jednani. Inspiraci nachdzi
Langrova v oblasti Milovic; v nedavné dob¢ zde byla v by-
valém vojenském prostoru vybudovana pfirodni rezervace,
kde 7iji zubfi, divoci kon€ a pratufi. Ve videu se tedy autorka
po Case potkava s kravou pojmenovanou Nebeska ze zming-
né Komunitni zahrady Pastvina. Nejprve kraceji vedle sebe
a posléze spolu polehdvaji v ur¢ité ne¢innosti a souznéni.
Jejich propojeni s zivlem zemé je ve videu prezentovano
skrze jejich t€la — respektive jejich zazivani a posléze ,,ope-
¢ovani“ ptdy kravskym hnojem. ,,Kravy jsou bytostné spjaty
s ptdou. Jejich téla obsahuji latku esencialni pro harmonii
zivla na zemi," fika vypravécka. Langrova zdlraznuje du-
lezitost proplétani lidskych i kravskych t€l, a to predevsim

CN1%

skrze detabuizaci ,,sekretl, nejen naptiklad kravského mlé-
ka. Péce o t¢la je ve videu pietavena i do pfemysleni o mik-
robiomu, kdy pfimo zazni: ,,musime rozsitit pojeti vlastniho
metabolismu, sdilet mikrobiom.”

Prave dulezitost mikrobi a nasi télesné propustnosti
je v poslednich nékolika letech tématem nejen biologickym
a medicinskym, ale i spole¢enskovédnim a filozofickym.

V ramci posthumanistického feminismu se mluvi o ,,pro-
biotickém obratu®,®”) ktery skrze ,,zdjem o mikrobidlni
formy Zivota a jejich prolnuti s lidskou télesnosti“(6®)
ukazuje nedostate¢nost moderniho pojeti ohrani¢eného
jedince. Langrova pristupuje k ,,praci se sekrety“ podobng,
jak o nich pise Lorimer: ,Tabuizované moderni prvky jako
$pina, hniloba, vlhkost a neporadek ziskavaji blahodarny
probioticky potencidl.“(®® Langrova timto videem zérovet
kritizuje praxi velkochovi, deindividualizaci zvifat a jejich

67  Viz LORIMER, The Probiotic Planet.

68  Tereza STOCKELOVA, ,Zivot podle ZOE: piisliby a meze vyzkumu vice-nez-lidské
jedineénosti®, in: Hana JANECKOVA - Zuzana JAKALOVA (eds.), Multilogues on the
Now: O £ldzdch, membrdndch a dutindch, Praha: Display 2021, s. 17.

69  LORIMER, The Probiotic Planet,s. 8.

66

fetem.

-se zvife

Spolu-stavani
Nékolik poznamek k souc¢asnym

neantropocentrickym tendencim

odpoutani se od prirody a zem¢, zavinéné masovou in-
dustrializaci. Nejedna se ale o hlavni sdéleni, jen inspiraci
pro nachazeni vlastnich vychodisek. Inspiraci jsou pro ni
i zminéné feministické a posthumanistické teorie, které
kreativné a vizualn¢€ pretvari do svych pribehu.
Analyzované video se da chapat jako urcita snaha hlu-
boce prozit stavajici situaci s veskerou jeji tihou a skrze spe-
cificky druh terapeutického jednani (tj. obrazového, krea-
tivniho, pfibéhového) v sobé najit silu k aktivité. Langrova
tedy v podstaté sleduje model afirmativni etiky, jak jej for-
muluje Braidotti — nezlistava u kritiky a zobrazovani ex-
ploatace zvirat, ale aktivné rozkryva moznosti symbiotické
mezidruhové koexistence a spolu-stdvdni-se. Tato aktivita
v podstaté nemusi byt nijak radikalni — v pfipad¢ nachazeni
propojeni lidského a mimolidského dochdzi k vznikani ur-
¢itého ,,pfibuzenstvi“ s kravskymi jedinci. Dulezitou ¢asti
pro Langrovou v ramci jejich projektt je tedy predevsim
spolecné traveni ¢asu. Langrova pobyva v blizkosti zvirat,
pozoruje je, ladi se na jejich vnimani ¢asu, prostoru a po-
tfeb. Americka feministicka teoreti¢ka Josephine Donovan
ve svém textu ,,Caring to Dialogue® parafrazuje slova
Ludwiga Wittgensteina, ktery prohlésil, Ze pokud by lev
mohl mluvit, nerozuméli bychom mu.(” Donovan tvrdi, Ze
Ivi ,,mluvi® a je mozné jim rozumét, jen je tieba poslouchat,
co nam Fikaji, a ,vénovat jim emociondlni pozornost“.(""
Pravé emocionalni pozornost Langrova zvifatim ve svém
Case vénuje a s touto zkusenosti posléze pracuje ve své
tvorbé. ,Navrhuji (...), abychom pfesunuli epistemologicky
zdroj teoretizovani o zvifatech na zvifata samotnd, 7 pise
Donovan, a pravé zaméieni Langrové na konkrétni krav-
skou osobnost, na Nebeskou v Komunitni zahrad¢ Pastvina,
tento vyrok napliuje.

70 Josephine DONOVAN, ,,Caring to Dialogue. Feminism and the Treatment of Animals®,
in: Josephine DONOVAN - Carol J. ADAMS, The Feminist Care Tradition in Animal
Ethics, New York: Columbia University Press, 2007, s. 362.

71  Ibid.,s.360.

72 DONOVAN, ,,Caring to Dialogue®, s. 361.
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Zdveér

[V] uméni, teorii a filozofii neni dulezitd
jedna otdzka, ale dvé: nejen to, co je zdan-
livym obsahem dila (feknéme zpochybnéni
antropocentrismu, abychom zistali u sou-
Casného pfikladu), ale jak se dilo snazi tento
zdvazek naplnit. Nejde jen o to, co délate (coz
je obvykle ta snadnd a zfejma ¢dst), ale jak to
délate.(73)

Protoze jsem se v ¢lanku soustiedila pfedevsim na posthu-
manisticky motiv spolu-stdvdni-se, pokusim se v zavéru
shrnout, jak se tato aktivita (tedy co) prokresluje do zmi-
novanych d¢€l. Zptisob jak souvisi i s druhem média — videa,
které obé¢ dila spojuje. V souCasnosti vznikaji samoziejmé

i dila stati¢téjsiho charakteru (sochy, malby, kresby, instala-
ce apod.), kterd maji neantropocentrické zaméfeni, format
videa je vSak vyjime¢ny v tom, Ze umoziuje zaznamenavat
pohyb, zvuk, provadét divaka pfibéhem a ,,ukazovat exis-
tenci® (byt narativné upravenou) skuteénych zvifat. A pravé
zdznam skute¢nych, konkrétnich zvitat je jeden z dilezi-
tych aspekti onoho jak. Prilucik pracoval predevsim se
tfemi psy, vi¢aky, a jejich potieby komunikoval s jejich
chovatelkou. Denisa Langrova se pied nata¢enim sbliZila

s kravou jménem Nebeska v Komunitni zahradé Pastvina
natolik, Ze se nebdly pustit jedna druhou do své tésné bliz-
kosti. Obé¢ dila se tak svym zpliisobem vymezuji vuci ob-
jektifikaci zvirat, kterd prameni i z faktu, Ze zvifata ¢asto
pojmenovavame a bereme jako ,,stado” ¢i ,,smecku®, coz nam
zabrafiuje vnimat jejich specifické individuality.(”* Podobné
i feministicka teoreticka Carol J. Adams upozornuje, ze ob-
jektifikace zvifat a naSe zachdzeni s nimi (tedy v dusledku

73  WOLFE, What Is Posthumanism, s. 324.

74  Ibid. Podobné funguje naptiklad tzv. masovy paradox, viz napf. Tereza
VANDROVCOVA, ,,Mechanismy rozporuplného vztahu ke zvifatim®, in:
JANECKOVA - KOTATKOVA, Dotek zviete.
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i jejich zabijeni) jde ruku v ruce s tim, jakym zpisobem zvi-
fata (a produkty, tedy pozustatky z nich) pojmenovavame.
Vétsing lidi neprijde problematické jist maso, protoze ozna-
¢eni ,,maso” je ,hromadny termin®, nevazany na konkrétni
bytost.(”® Blizky, az hmatatelny a télesny zazitek s konkrét-
nimi individualitami je ve zminénych videich zprostfedko-
van divakovi i diky detailnim zabértim na srst, o¢i, kopyta,
ocas, a zaroven i skrze pohyb zvifete, které témér ,,citime”
prostiednictvim pouzitého média.

V rozhovorech Denisa Langrova i David Pfilu¢ik zmi-
novali, ze se pri vzniku d¢€l museli Casto natai¢enym zvira-
tlm, kterd je dokazala prekvapit svym chovanim, projevy ¢i
(ne)spolupraci, podiidit.”® Vysledné dilo tedy nevypadalo
zcela podle jejich pivodnich piedstav. Dale zdiraziiovali,
jak pro né bylo diilezité pfemysleni o zptisobech autorské
prace, kterd by zvirata pri vzniku dila co nejméné exploa-
tovala — a to jak fyzicky, tak metaforicky. Oba si dale byli
védomi problematické autorské pozice spojené s ,,davanim
hlasu® zvifatim, v niz je implicitn€ obsaZen nerovny vztah
mezi tim, kdo ,,dava“, a kdo ,,pfijima“ Inspirativni mize
naopak v tomto kontextu byt ,,praxe zvédavosti®, kterou
Donna Haraway formulovala predevsim na zaklad¢é pozoro-
vani a textl o inkluzivnim vzdé€lavani teoreticky Vinciane
Despret.(””) ,Praxi zvédavosti“ je podle Despret tfeba pro-
vadeét se ,,zdvorilosti“ smérem k pozorovanému a ,trénovat
pri téchto setkanich kromé vlastni predstavivosti i ,,celou
svou bytost“.(”®) Pfi vytvafeni ,,pfibuzenstvi® s jinymi druhy
se tedy musime leccos odnaucovat, a zdroven byt otevieni
nec¢ekanému a nepredpokladatelnému. Zvirata ve vybra-
nych videich maji proto napfiklad urcitou ,volnost“ pohybu

<«

75  Carol J. ADAMS, ,,The War of Compassion®, in: DONOVAN — ADAMS, The Feminist
Care Tradition, s. 23.

76 O tom, jak nds zvifata Gasto dokazi zaskodit, protoze jejich chovani neodpovida nagim
piedstavam a pfibéhtim, které si o nich konstruujeme, pise uz John Berger v eseji ,,Pro¢
se divat na zvifata?“ viz John BERGER, O pohledu, Praha: Fra 2009, s. 14-16.

77  HARAWAY, Staying with the Trouble, s. 126-133.

78  Ibid.,s.127.
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a aktivit, neni jim podsouvana lidska fec, ani nejsou nijak
jinak autorsky manipulovana.’® Pfilu¢ik napiiklad uvadi
svlij postoj nasledovng:

Tvrdit, Ze zvife s nami na né¢em spolupra-
covalo v klasickém slova smyslu, je iluzorni.
To by znamenalo, Ze by muselo znat cely
kontext, ve kterém se pohybuje. Nejsem si
jisty, jestli se to pfi vytvareni uméleckych
d¢l déje. My spolu spolupracujeme, ale jinak,
nez si oba myslime. ProtoZze mij svét je jiny
nez svét toho zvirete. Ale presto se nékde po-
tkavame. Pfemyslel jsem i o vytvofeni néjaké
hry, kterda by byla pro m¢ i pro zvirata stejna,
a tim by se mohl vztah mezi nami jakoby
narovnat.(8%)

Od zminéného Wolfova jak se tedy vracim zpatky k obsa-
hu, ke sd€leni, k tomu, co Langrova a Prilu¢ik svymi dily
chtéji sdélit. Dilezité jsou pro mé predevsim dva aspekty,
které se v téchto dilech, byt nepfimo, objevuji a které po-
vazuji za inspirativni pro pokracovani posthumanistické
diskuze. Jedna se o aspekty hry a s ni spojené emocionality.
Jiz zminovana Dorota Lagodska chape teorii a uméni jako
propustné a vzdjemné na sebe pusobici (tfebaze tento vztah
nelze empiricky dolozit) zplisoby poznani.(®V Spoleéné pak
vytvareji spletenec spolu-stdvdni-se, a to skrze afirmativni
etické pristupy.

Motiv spole¢né hry, zminény Pfilu¢ikem, se v analy-
zovanych dilech neobjevuje explicitn€ — pfesto se samotna
dila daji chapat jako urcity herni ,trenazér” pro realny svét.
O motivu hry zvirat a lidi piSe napfiklad kanadsky filozof

79  Naptiklad ukrajinska umélkyné Polina Davydenko, zijici v Ceské republice, vytvaii pro
sva videa zvifata postprodukéné, nebo do nich skrze kostymy stylizuje lidské aktéry.
Podobné je tomu naptiklad i u videa Ry#iFsko od Ley Petiikové (2017).

80  Osobni sd¢leni, David Pfilu¢ik, 7. 4. 2022.

81 LAGODSKA, ,Hyperrealistic Human-animal Hybrids In Contemporary Art®, s. 88.
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fetem.

-se zvife

Spolu-stavani
Nékolik poznamek k souc¢asnym

neantropocentrickym tendencim

Brian Massumi v knize What Animals Teach Us about
Politics: ,Hra nabizi generativni zonu, misto pro vytvareni
a testovani novych moznosti, bez redlnych sazek a disled-
ki, tréninkové hfi$té pro emancipované budoucnosti. (8
Kdyz se vratim k postave velblouda z filmu Velké zvive ze
zacatku Clanku, da se fici, Ze hmatatelnéjsi souznéni mezi
nim a ¢lovékem nastava prave ve chvilich vénovanych hie

a potazmo radosti. Velbloud za¢ne zpivat, kdyz jeho lidsky
spole¢nik hraje na Klarinet, a v zavéru filmu je zietelné
oboustranné potéseni z opétovného setkani. Spole¢nd a me-
zidruhova hra tak muZze byt aktivnim motorem pro cesty

z apokalyptickych vizi. Dand hra musi mit samoziejme
dobie nastaveny ramec pravidel, vSichni ucastnici si v ni
maji byt rovni, peCovat o sebe navzajem a spole¢n¢ hru vy-
tvafet.(8®) Tato vypravéni, hrani si, vytvafeni novych pout

a ,,pribuzenstvi®, vyvolavaji podstatnou emoci — radost.
Dilezitost prozivani radosti zminuje i Haraway, ktera tvrdi,
Ze ,mame-li rozvinout politickou vizi, mame-li si vypé¢s-
tovat urcity smysl pro zodpovédné Ziti a umirani, véetné
odpovédnosti viuci ,problémim’, myslim, Ze praxe radosti je
rozhodujici. A hra je jeji souéasti“®*) V rozhovoru s Carym
Wolfem se shoduji, Ze mit radost a hrat si se vétSinou nepo-
vazuje za néco vazného a aktivne politického, a Ze by tomu
mélo byt pravé naopak. %

I Carol J. Adams klade dtiraz na emocionalitu, kterou
jsme v zapadnim diskurzu, podobné jako zvifata, objekti-
fikovali. Emoce povaZzujeme za néco neracionalniho, tudiz
nevhodného, a zapomnéli jsme pfitom, ze jsou dulezité pro

82  Brian MASSUMI, What Animals Teach Us about Politics, Durham: Duke University
Press 2014, s. 12. Tuto citaci uvadi i americky teoretik T. J. Demos pifi analyze dé¢l
finskych umélkyni Terike Haapoji a Laury Gustafsson. Viz: T. J. DEMOS, Beyond
The World’s End. Arts of Living at the Crossing, Durham — London: Duke University
Press 2020, s. 136.

83  Otazkou, nikoli viak pro tento text, je, kdo by vytvaiel pravidla této hry? Do jaké miry
by se jednalo o hru lidskou/psi/kravskou? I Donna Haraway pfi popisech svého hrani si
(trénovéni) s fenkou Cayenne si je védoma limith a pravidel, které vytvafeni spoleénych
her ma. HARAWAY, When Species Meet, 220.

84  HARAWAY, Manifestly Haraway, s. 253.

85  Ibid.,s.253-254.
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vzdjemnou péci: ,prostiednictvim péce ziskavaji jednotlivci
nejen nové zkusenosti a dovednosti, které tyto zkusenosti
provazeji, ale také zjistuji, Ze jsou soucéasti sité, ktera je
muze podporovat, i kdyz péce preroste ve smutek nad tim,
co se d&je.“(%%) Spolu s vy$e zminénymi autory a autorkami
se domnivam, zZe péce muze byt pravé nejen sentimentdlni,
ale také spole¢nd, mezidruhova, hrava a aktivizujici — jak
skrze texty a realny svét, tak skrze uméleckou tvorbu.
Analyzovana dila, vytvofena za pomoci mimolidskych akté-
rd, sleduji tuto linku pfemysleni o historickych kontextech
mezidruhového souziti (domestikace, $lechténi, zavislosti

v otdzce Zivota a smrti) a zdroveni hleddni cest z krizi za po-
moci metod vychazejicich z afirmativni etiky, hrani si a spo-
lu-stdvdni-se. Prispivaji tak k vytvareni vice-nez-lidskych
naraaﬁ a mozné spole¢né budoucnosti.

86 ADAMS, ,The War of Compassion®, s. 34.
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